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Victoria de Durango, Durango, a dieciocho de mayo de dos mil veintidos.

Sentencia que CONFIRMA, en lo que fue materia de impugnacion, el proceso
interno de seleccion de candidaturas del partido politico Morena para
miembros de los ayuntamientos del Estado de Durango, asi como el Acuerdo
IEPC/CG58/2022, emitido por el Consejo General del Instituto Electoral y de

Participacién Ciudadana del Estado de Durango.

! El nombre del ciudadano actor se presenta en la forma en que fue asentado en la demanda del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano “Ricardo Albertc Alvarado
(Avalos) Acufia, sin embargo de la revisién de las constancias del expediente se aprecia que el
nombre correcto es “Ricardo Alberto Avalos Acufia’, toda vez que asi se desprende tanto de la copia
de la credencial para votar con fotografia que acompario, como del acuse de inscripcién al proceso
interno de seleccion de candidaturas del partido politico Morena, asi como del escrito aclaratorio
presentado por su autorizado para recibir nofificaciones, en el cual se indicd que por un error se
asento el apellido "Alvarado” en la demanda. —
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GLOSARIO

Acuerdo IEPC/ICG58/2022

Acuerdo |IEPC/CG58/2022 por el que se
resolvieron las solicitudes de registro de
las candidaturas a  ayuntamientos,
presentadas por la coalicion parcial
*Juntos hacemos historia en Durango’,
integrada por los partidos politicos Verde
Ecologista de México, del Trabajo,
Morena y Redes Sociales Progresistas
Durango, para el proceso electoral local
dos mil veintiuno-dos mil veintidos

CEN

Comité Ejecutivo Nacional de Morena

Coalicion “Juntos hacemos
historia en Durango”

Coalicidon parcial denominada “Juntos
hacemos historia en Durango’, integrada
por los partidos politicos Verde Ecologista
de México, del Trabajo, Morena y Redes
Sociales Progresistas Durango

Comision Coordinadora

Comision Coordinadora de la Coalicién
“Juntos hacemos historia en Durango”

Comision Nacional

Comisién Nacional de Elecciones de

Morena

Consejo General

Consejo General del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de
Durango

Constitucion Federal

Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos

Constitucion local

Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Durango

[EPC

Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Durango

Juicio ciudadano/JDC

Juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano

Ley de Medios de Impugnacion

ey de Me'dios de Impugnacion en Materia
Electoral y de Participacién Ciudadana
para el Estado de Durango

Ley Electoral

Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Durango

Morena

Partido Politico Morena
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. Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Sala Regional Electoral del Poder Judicial de la
Federacion
Sala Superior Sala Supc_ar@or del TribunaI_E!ectoral del
Poder Judicial de la Federacién

I. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en el escrito de demanda y de las constancias que

obran en autos, se desprende lo siguiente:

1. Inicio de! proceso electoral local. En fecha primero de noviembre de dos
mil veintiuno, el Consejo General declard el inicio formal del proceso electoral
local dos mil veintiuno-dos mil veintidds, en el cual habra de renovarse ai titular
del Ejecutivo, asi como a los integrantes de los ayuntamientos de los treinta y
nueve municipios del Estado.?

2. Acuerdo IEPC/CG170/2021. Con fecha veintiuno de diciembre de dos mil
veintiuno, el Consejo General emitié el Acuerdo IEPC/CG170/2021, por el que
determind que el citado 6rgano resolveria las solicitudes de registro de
candidaturas a los ayuntamientos que presentaran los partidos politicos,
coaliciones o candidaturas comunes, en ocasion del actual proceso electoral

local dos mil veintiuno-dos mil veintidds.

3. Convocatoria interna de Morena. El tres de enero de dos mil veintid653, el
CEN emitid6 la convocatoria * al proceso interno de seleccion de las
candidaturas para miembros de los ayuntamientos de eleccion popular directa
en el Estado de Durango; para el proceso electoral local ordinario dos mil

veintiuno-dos mil veintidos.

2 Lo cual se invoca como un hecho notorio de conformidad con el articulo 16, numeral 1, de la Ley de
Medios de Impugnacion.

3 A partir de esta referencia, las fechas corresponden al afto dos mil veintidds, salvo precision distinta.

* La cual se advierte sufrid ajustes en fechas diez de febrero y veintiocho de marzo. Tal y como se
advierte del siguiente link: https://morena.si/electoral/
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4. Registro de la parte actora. El ocho de enero, la parte actora se registro6 al
proceso interno de Morena para la seleccidon de las candidaturas a regidurias
municipales en esa entidad®.

5. Solicitud de registro de coalicion. Con fecha nueve de enero, los partidos
politicos Verde Ecologista de México, del Trabajo, Morena y Redes Sociales
Progresistas Durango, presentaron solicitud de registro del convenio de
coalicién parcial “Juntos hacemos historia en Durango”, para la postulacion de
candidaturas relativas a treinta y ocho ayuntamientos del Estado, en el

contexto del actual proceso electoral local.

6. Aprobacion del convenio de coalicién. E! diecisiete de enero, el Consejo
General, mediante Acuerdo IEPC/CG05/2022, aprobé la solicitud planteada

por los partidos de referencia, para registrar el citado convenio de coalicion.

7. Ajustes a la Convocatoria. El diez de febrero y el veintiocho de marzo, la
Comision Nacional realizo ajustes a la “BASE TERCERA” de la Convocatoria,
modificando la fecha de la publicacién de las solicitudes de registro aprobadas

de las y los aspirantes a las referidas candidaturas.®

8. Solicitudes aprobadas en el proceso interno de Morena. El veintinueve
de marzo, fueron publicadas en la pagina electronica oficial de Morena, las
relaciones de registros aprobadas en el proceso interno de seleccidén de
candidaturas para miembros de los ayuntamientos del Estado de Durango,

dentro del marco del actual proceso electoral local.

9. Solicitud de registro de candidaturas. En misma fecha, la coalicion

“Juntos hacemos historia en Durango” presentd, ante el AIEPC, solicitud de

% Lo cual se advierte de Ia copia simple de su acuse de registro contenido a pagina 000C18 del
presente expediente.
Visibles en los link que se indican a continuacion;

a)https:ﬁmorena.si/wpcontenb’up!oads/2022102/Ajuste-pub_Dgo.pdf y
b) hitps://morena.si/wpcontent/uploads/juridico/2022/SACD. pdf
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registro de candidaturas para los ayuntamientos del Estado, correspondiente a
los municipios de: Canatlan, Mezquital, San Juan de Guadalupe, Canelas,
Nazas, San Ju‘an del Rio, Coneto de Comonfort, Nombre de Dios, San Luis del
Cordero, Cuencamé, Nuevo Ideal, San Pedro del Gallo, Ocampo, Santa Clara,
El Oro, Otaez, Santiago Papasquiaro, Gomez Palacio, Panuco de Coronado,
Suchil, General Simén Bolfvar, Pefidn Blanco, Tamazula, Guadalupe Victoria,
Poanas, Tepehuanes, Hidalgo, Pueblo Nuevo, Tlahualilo, Indé, Rodeo, Topia,

Lerdo, San Bernardo, Vicente Guerrero, Mapimi y San Dimas.

10. Acuerdo impugnado. En sesidén especial de registro de candidaturas de

fecha cuatro de abril, la autoridad sefialada como responsabie emitio el
Acuerdo IEPC/CG58/2022.

11. JDC local. El trece de abril, el ciudadano Ricardo Alberto Avalos Acufia,
ostentandose como participante del proceso interno de seleccién de
candidaturas de Morena para integrar la planilla correspondiente al
ayuntamiento de Panuco de Coronado, Durango, interpuso juicio ciudadano
en contra del acuerdo descrito que el punto que antecede, asi como de

diversas irregularidades dentro del proceso interno de seleccion de referencia.

12. Sentencia TEED-JDC-056/2022. Una vez realizado el tramite de ley y que
se sustancié el referido juicio ciudadano local, el veinticinco de abril, este
Tribuna! Electoral resolvid dicho medio impugnativo, en el sentido de

confirmar, en la materia de impugnacion, el Acuerdo IEPC/CG58/2022.

13. JDC Sala Regional. En desacuerdo con la sentencia de este Tribunal
Electoral, el veintinueve de abril la parte accionante promovid juicio ciudadano
para el conocimiento de la Sala Regional, quien lo radicod, admitio y sustancio
bajo la clave SG-JDC-63/2022.

14. Sentencia de Sala Regional. El once de mayo, la Sala Regional emitié
sentencia en el juicio ciudadano de referencia, mediante la cual determiné lo

. .
siguiente:
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a) Se revoca la sentencia de veinticinco de abril del afio en
curso, dictada en el expediente TEED-JDC-056/2022, que
confirmd en lo que fue materia de impugnacion el Acuerdo
IEPC/CG58/2022, emitido por el Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Durango.

b) Se ordena al Tribunal local emitir una nueva sentencia, en la
cual conozca y resuelva los motivos de inconformidad hechos
valer por la parte actora tanto del Acuerdo controvertido como
respecto al proceso interno de seleccién de candidaturas de
Morena; lo anterior, derivado de la actualizacién de la figura del
per saltum de la instancia partidista.

En tal virtud, se otorga al Tribunal local el plazo de cinco dias
naturales, a partir del dia siguiente a la notificacion de la
presente sentencia, para que resuelva el asunto puesto a su
consideracion y ejecute las acciones siguientes:

» Enviar a tramite al 6rgano partidista responsable de Morena,
asi como a la Comision Coordinadora de la Coalicién “Juntos
Haremos Historia en Durango”, copia de la demanda primigenia
y sus anexos, y derivado del acatamiento de esta resolucion,
debera acortar los plazos de publicidad del medio de defensa y
rendicion del informe circunstanciado, de tal forma que [o tenga
con la suficiente antelacion antes de resolver.

e Con independencia de lo anterior, podra requerir la
informacién que estime necesaria para resolver el asunto. El
Tribunal local debera resolver con las constancias que obren en
actuaciones, aun cuando no llegue el tramite de publicitacion
del referido partido.

¢) Lo anterior, debera informarlo a este ente colegiado dentro
de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra, en un
inicio, a través de la cuenta de correo electronico institucional
cumplimientos.salaguadalajara@te.gob.mx y después debera
allegar la documentacion en fisico, por la via mas expedita
posible.

15. Notificacion de la sentencia y recepcion del expediente. El trece de
mayo, le fue notificada a este Tribunal Electoral la sentencia de mérito y

remitidas las constancias que integran el presente expediente.

16. Turno. En la misma fecha, la magistrada presidenta de este Tribunal,
ordend turnar el presente expediente al magistrado Francisco Javier Gonzalez
Pérez, ponente de dicho asunto, a fin de que se procediera a dar

cumplimiento a la sentencia emitida por la Sala Regional.
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17. Remision a tramite. Mediante proveido de misma fecha, el magistrado
instructor, en estricto acatamiento a lo ordenado por la instancia regional,
ordend remitir a las autoridades intrapartidistas sefialadas como
responsables, copia certificada de la demanda y sus anexos, para que
procedieran a efectuar el tramite correspondiente del medio de impugnacion.
Asimismo, requirid diversa informacion que considerd pertinente para la

resolucién del presente asunto.

18. Recepcidon de informes circunstanciados. En fechas catorce, quince y
diecisiete de mayo, fueron recibidos los respectivos informes circunstanciados
de las autoridades intrapartidistas sefialadas como responsables, asi como la

diversa informacion solicitada por este 6rgano jurisdiccional.

19. Proyecto de sentencia. A fin de cumplir dentro de los plazos establecidos
por la Sala Regional, el magistrado instructor dicté proveido de fecha
diecisiete de mayo, a través del cual ordend formular el proyecto se resolucion

respectivo.

Il. JURISDICCION Y COMPETENCIA

Este Tribunal Electoral tiene jurisdiccion y es competente para resolver los
presentes medios de impugnacion, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 63, sexto parrafo, y 141 de la Constitucion local; 1, 2, 132, numeral 1,
apartado A, fracciones V1 y VIII, de la Ley Electoral; y 1, 2, 4, numerales 1y 2,
fraccion 1, 56, 57, numeral 1, fracciones VI y VI, y 60, de la Ley de Medios de

Impugnacion.

Lo anterior, en tanto que este 6rgano, es la autoridad jurisdiccional en ia
entidad federativa, especializada en materia electoral a la que corresponde
resolver en forma definitiva, entre otras, las impugnaciones presentadas contra
de actos y resoluciones de los partidos politicos, asi como de las autoridades
electorales locales que vulneren deréchos politico-electorales, y no se

encuentren apegadas a los principios de constitucionalidad y legalidad.
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Por lo que, si a través de este medio impugnativo se controvierten
irregularidades atribuidas a Morena dentro de su proceso interno de seleccion
de candidaturas, asi como el Acuerdo IEPC/CG58/2022, pues el actor
considera que se vulneran sus derechos politico-electorales, resulta evidente

que este Tribunal Electoral tiene competencia para resolver dicha
impugnacion.

lll. PRECISION DE LOS ACTOS IMPUGNADOS Y AUTORIDADES
RESPONSABLES

Todo juzgador tiene la obligacion de interpretar el escrito de demanda a fin de
determinar la verdadera intencién del promovente y no aceptar la relacion
obscura, deficiente o equivoca, como la expresion exacta del pensamiento de
la persona autora de la demanda, pues esta debe ser analizada en su
integridad, a fin de interpretar el sentido de lo que se pretende, ya que sélo de

esta forma se puede lograr una correcta imparticion de justicia.’

En ese tenor, en cumplimiento al principio de acceso a la justicia y tutela
judicial efectiva contenida en el articulo 17 constitucional, los juzgadores
deben adoptar las medidas que faciliten que los planteamientos de los
justiciables reciban un tratamiento de tal forma que se otorgue la maxima
proteccién posible de sus derechos, por tal razén, no debe atenderse
dnicamente a la literalidad de sus alegaciones de inconformidad, sino al

sentido integral de las mismas.

Por ello, a partir de los hechos expuestos por el ciudadano actor en su escrito

de demanda y de su verdadera intencién que pone de relieve, este Tribunal

"o anterior, conforme al criterio de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion contenido en la tesis de jurisprudencia 4/99, de rubro "MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR’, disponible en:
https:!/www.te.gob.mxilUSEappltesisjur.aspx?idtesis=4199&tpoBusqueda=S&sWord=4!99
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Electoral precisa los actos impugnados y autoridades responsables al tenor
siguiente:

Como primer acto impugnado, el actor refiere diversas irregularidades
consistentes en omisiones dentro del proceso interno de seleccion de
candidaturas de Morena, para miembros de los ayuntamientos del Estado de

Durango, en el actual proceso electoral local.

En ese sentido, esta Sala Colegiada considera que las autoridades que
tuvieron injerencia en el citado proceso interno de seleccién, son el CEN y la
Comisién Nacionall, ello de conformidad a lo establecido en la convocatoria®
respectiva, de ahl que se tenga a estas como responsables del acto

impugnado antes precisado.

Como diverso acto controvertido, el actor refiere el Acuerdo |EPC/CG58/2022,
emitido por el Consejo General, desprendiéndose claramente tanto el acto

controvertido como la autoridad responsable de este.

V. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Previo al estudio de fondo, corresponde analizar si se actualiza alguna causal
de improcedencia, pues de ser asi, la consecuencia juridica sera decretar el
sobreseimiento de la demanda, por existir un obstaculo que impide la valida
constitucion del proceso, 1o que acarrea la imposibilidad juridica de emitir un

pronunciamiento de fondo sobre la controversia planteada.

> Extemporaneidad

Argumentos de los 6rganos intrapartidistas de Morena

8 Consuitable en: https://morena.sifelectoral/
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El CEN y la Comision Nacional en su informe circunstanciado®, consideran que
en el presente medio de impugnacion, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 11, numeral 1, fraccién Il, de la Ley de Medios de
Impugnacion, consistente en la falta de oportunidad en la presentacion de su
inconformidad. |

Lo anterior, al considerar que el acto impugnado no fue confrovertido dentro
del plazo de cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquel en que se
tenga conocimiento del acto o resolucion controvertido, o se hubiese notificado

de conformidad con las normas aplicables.

Al respecto, las autoridades intrapartidistas aseveran que el acto cuestionado,
consistente en la aprobacién de las candidaturas de Morena para integrar la
planilla del ayuntamiento de Panuco de Coronado, Durango, aconteci6 el dia
veintinueve de marzo, y el presente medio impugnativo fue presentado hasta

el trece de abril siguiente, resultando evidente la extemporaneidad del mismo.

De ese modo, refieren que al haberse estipulado en la base tercera de la
convocatoria al proceso interno de seleccion de candidaturas de Morena, que
todas las publicaciones de registros aprobados y notificaciones relacionadas
con el proceso de seleccion se realizarian por medio de la pagina de internet:
https://morena.si., resulta claro que el plazo para impugnar lo anterior, fenecia

el dia dos de abril.

Esto en razon de que el actor quedd debidamente notificado por el referido
medio electrénico, el dia veintinueve de marzo, toda vez que la nofificacion por
estrados electronicos es un instrumento valido y razonable para producir el
conocimiento del acto impugnado y, en consecuencia, para establecer la fecha
en que debe iniciarse el computo del plazo para la promocion del medio de

impugnacion correspondiente.

° Contenido a paginas 000558 a la 000600 del presente expediente.

10
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Consideraciones de este Tribunal Electoral

Se considera que, contrario a lo manifestado por las autoridades
intrapartidistas de Morena, no se actualiza la causal de improcedencia

invocada, en atencion a lo siguiente:

En primer término, del andlisis minucioso del escrito de demanda, se
desprende que el actor sefiala como acto impugnado el Acuerdo
IEPC/CG58/2022, en especifico lo correspondiente a la aprobacion de las

candidaturas a integrar la planilla del ayuntamiento de Panuco de Coronado,

Durango.

En ese sentido, si bien el actor controvierte dicho acuerdo alegando diversas
iregularidades consistentes en omisiones dentro dei proceso interno de
seleccion de Morena, lo cierto es que no impugna la aprobacion interna del

citado instituto politico, como lo consideran las autoridades intrapartidistas.

Por lo tanto, dado que verdadero acto de registro que impugna el actor es el
aprobado en el Acuerdo IEPC/CG58/2022, no se desprende una
extemporaneidad para controvertido, aunado a que sus agravios se hacen
consistir en omisiones atribuidas a Morena, dada su naturaleza se consideran
de tracto sucesivo '° y, en esa medida, no se configura la causal de

improcedencia hecha valer por las responsables.

> Falta de definitividad

Argumentos del Consejo General y de los érganos intrapartidistas de

Morena

10 gs aplicable el criterio contenido en la jurisprudencia 15/2011, intitulada: “PLAZO PARA
PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES"; publicada en [a
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 4, Namero 9, 2011, paginas 29y 30.

11



TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURANGO

TEED-JDC-056/2022
En sus respectivos informes circunstanciados, tanto el Consejo General, como
las autoridades intrapartidistas de Morena, expresan que, en el caso particular,

se abastece la causal de improcedencia de falta de definitividad, prevista en

el articulo 11 numeral 1, fraccion V, de la Ley de Medios de Impugnacion.

En esencia, aducen que el promovente no agoto la instancia intrapartidista por

lo que, estiman que debe declarase improcedente le presente juicio.
Consideraciones de este Tribunal Electoral

Para esta Sala Colegiada, la referida causal de improcedencia se desestima,

conforme a las razones siguientes:

En el caso, el actor impugna el Acuerdo IEPC/CG58/2022, pues a su parecer,
existieron irregularidades consistentes en omisiones dentro del proceso interno
de seleccion de candidaturas de Morena, para el ayuntamiento de Nombre de

Dios, Durango.

En este sentido, el promovente se adolece directamente de una supuesta
afectacion a sus derechos politico-electorales en su vertiente de ser votado, a

partir de fa emision del acuerdo impugnado.

Derivado de ello, en la sentencia dictada por la Sala Regional, el pasado once
de mayo dentro del juicio ciudadano SG-JDC-63/2022, se ordend a este
Tribunal local emitir una nueva sentencia, en ia cual se conozca y resuelva os
motivos de inconformidad hechos valer por la parte actora tanto del Acuerdo
IEPC/CG58/2022, como respecto al proceso interno de seleccién de
candidaturas de Morena; lo anterior, derivado de la actualizacion de la figura

del per saltum de la instancia partidista.

Lo cual es motivo suficiente para que esta Sala Colegiada desestime la causal

de improcedencia hecha valer por las citadas autoridades responsables.

12
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En esas condiciones, lo conducente es verificar el cumplimiento de los
requisitos de procedencia previstos en la ley de la materia, debido a que esta
Sala Colegiada, de oficio, no advierte que se actualice alguna causal de
improcedencia.

V. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

Este organo jurisdiccional considera que el presente medio de impugnacion
redne los requisitos de procedencia previstos en los articulos 8, 10, numeral 1;
13, numeral 1, fracciones | a la VIi; 14, numeral 1, fraccién |, inciso a, y II, de la

Ley de Medios de Impugnacién, debido a lo siguiente:

a. Forma. La demanda fue presentada por escrito en el que se hace constar:
nombre y firma autografa del ciudadano actor; domicilio para oir y recibir
notificaciones: identificaciéon de los actos reclamados, asi como las
responsables de estos; narracién de hechos y precision de los preceptos
presuntamente violados, asi como manifestaciones sobre las que basa la

impugnacion.

b. Oportunidad. La demanda se presentd en tiempo, toda vez que el actor
manifiesta que hasta el momento en dque conocio del Acuerdo
IEPC/CG58/2022 -el cual fue objeto de engrose-, se enterd que no era
candidato de Morena, violentandose con ello, a su consideracion, todo el

proceso interno de seleccion, asi como su derecho a ser votado."

Maxime que, al controvertirse omisiones atribuidas a Morena, estas
constituyen violaciones de tracto sucesivo, y sus efectos se actualizan dia a

dia; por ello, el plazo para interponer los medios impugnativos permanece

1 girve de sustento de a lo anterior la jurisprudencia 8/2001, de rubro: “CONOCIMIENTO DEL ACTO
IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO
PRUEBA PLENA EN CONTRARIO.” Consultable en:
https://www.te.gob. mx/{USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=8/2001 &tpoBusqueda=5&sWord=CONOCIMIEN
TO,DEL,ACTO,IMPUGNADO.,SE,CONSIDERA,A,PARTIR,DE,LA,PRESENTACI%CS%QSN,DE,LA,DE
MANDA. ,SALVO,PRUEBA,PLENA,EN,CONTRARIO
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vigente mientras subsista la supuesta inactividad u omision del érgano
responsable.’

c. Legitimacion. Se estima satisfecho este requisito, toda vez que el presente
juicio es promovido por un ciudadano, en forma individual y por derecho
propio; por tanto, se encuentra legitimado para interponer este medio
impugnativo, de conformidad con los articulos 13, numeral 1, fraccion I; 14,
numeral 1, fraccién Il; 56 y 57, numeral 1, fraccién V11, de la Ley de Medios de
Impugnacion.

d. Interés juridico. El ciudadano recurrente tiene interés juridico para
promover el presente medio de impugnacion, dado que alega la vuineracion a
su derecho politico-electoral de ser votado, al haber participado en el proceso
interno de seleccion de candidaturas de Morena'®, y no haber sido registrado

para el cargo solicitado.

e. Definitividad. Se cumple con este requisito, en atencion a los argumentos

expuestos en la causal de improcedencia respectiva.
VI. ESTUDIO DE FONDO
1. Sintesis de agravios

De una lectura integral y minuciosa de 1a demanda, se advierte que el actor
aduce una ilegal aprobacion por parte del Consejo General, respecto a los
registros de las candidaturas para integrantes del ayuntamiento de Nombre de
Dios, Durango, pues a su juicio, tales candidaturas no fueron electas de

conformidad a las normas constitucionales, legales y estatutarias de Morena,

2 Eg aplicable el criterio contenido en la jurisprudencia 15/2011, intitulada: “PLAZO PARA
PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES’; publicada en la
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de fa
Federacion, Afic 4, Namero 9, 2011, paginas 29y 30.

13 o cual lo acredita con copia simple de su acuse de registro, contenido a paginas 000018 del
presente expediente. Documental a 1a cual se le otorga valor indiciario al ser documental privada, en
t&rminos de los articulos 15, numeral 8; y 17, numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacion.
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incumpliendo con ello, a lo establecido en el articulo 187, numeral 3, de la Ley
Electoral.

Sobre esa base, el actor sefiala las siguientes irregularidades:

a)

b)

d)

Como primer agravio, el actor refiere que si bien en la convocatoria al
proceso interno de seleccion de candidaturas de Morena, se establecié
que los elementos tocantes a la precampana se harian saber por medio

de la pagina hitp://morena.si , lo cierto es que elio no acontecio.

Considera que este punto, segun la convocatoria, seria resuelto a mas
tardar el diez de febrero, modificandose la fecha para el veintiocho de
marzo, y posteriormente para el dia veintinueve de marzo, sin que se le

notificara resolucidn alguna.

Como otro disenso, el accionante aduce que nunca se le dio a conocer
la metodologia para efectuar las encuestas e insaculacion, y mucho
menos los resultados de estas, pese a ser los métodos de seleccién de
las candidaturas en el proceso interno de Morena, refiriendo que hasta
la emision del Acuerdo |EPC/CG58/2022, conocid las candidaturas

aprobadas.

Enseguida, el actor manifiesta que pretendié presentar solicitud de
informacion al respecto, en las oficinas de Morena, negandosele la
recepcion de esa peticion y que se le indicd que la presentara ante la
sede nacional del citado partido politico. Con lo cual estima no se
atendio su derecho de peticion y acceso a la informacion como militante

y participante del proceso interno de seleccion.

Considera que la planilla de regidores aprobada para el municipio de
Panuco de Coronado, Durango, estd conformada por candidatos
externos a Morena, mientras que ¢él es militante afiliado y al no haber

sido considerado se atenta contra la normativa interna del partido, al
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contravenir el derecho de los afiliados a ocupar el porcentaje mas

importante de candidaturas.

Adicionalmente, argumenta que Morena incumplio con el convenio de la
coalicion “Juntos hacemos historia en Durango”, pues, en primer
término, en él se establecié que las candidaturas asignadas a cada uno
de los partidos integrantes, se elegirian de conformidad a las normas
estatutarias internas y procesos electivos de cada unc de los partidos
coaligados.

Aunado a ello, aduce que, de conformidad al numeral dos de la clausula
quinta del citado convenio, se establecié que la revision y aprobacion
definitiva de las candidaturas seria por parte de la Comision
Coordinadora de la Coalicion y, en su opinion, no existen documentales

gue lo acrediten.

Enseguida, e! actor refiere como agravio, el hecho de que no exista
instancia interna de caracter jurisdiccional en el Convenio de coalicion

« Juntos hacemos historia en Durango”, para ia defensa de sus derechos.

Por otra parte, estima que el Estatuto de Morena, asi como la
convocatoria al procesc interno de seleccion de candidaturas,
establecieron decisiones inapelables que transgreden el derecho a la
justicia intrapartidista, ello ante la falta de notificacién de cada uno de los

actos en las etapas de los procesos de seleccién de candidaturas.

En diverso aspecto, el ciudadano recurrente aduce que este Tribunal
podra revisar y determinar el incumplimiento del Acuerdo 181/2022,
mediante el cual se tuvo que realizar el registro de precandidatos ante el
INE, asi como la presentacion de los informes financieros de
precampafa que establecen los articulos 79, 80 y 91 de la Ley General
de Partidos.
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i} Finamente, refiere que la convocatoria al proceso interno de seleccion
de candidaturas de Morena, no consider6é ni se adapt6é a los plazos y
términos electorales establecidos en la legislacion electoral de Durango,
para establecer la garantia de justicia electoral dentro del referido

proceso interno.

2. Pretension

En mérito de lo anterior, la pretension del actor es que se revoque en lo que
fue materia de impugnacion, el proceso interno de seleccion de candidaturas
de Morena para miembros de los ayuntamientos del Estado de Durango, asi
como del Acuerdo IEPC/CG58/2022.

3. Fijacion de la litis

La litis consiste en determinar si, en lo que es materia de impugnacion, el
proceso interno de seleccion de candidaturas de Morena, asi como ei Acuerdo
IEPC/CG58/2022, se ajustaron a los parametros constitucionales, legales y
estatutarios, relativos a la seleccion y registro de candidaturas a integrar los

ayuntamientos del Estado en el actual proceso electoral local.

En esa virtud, de resultar fundados los agravios hechos valer, lo procedente
sera revocar los actos impugnados para los efectos que se estimen
conducentes. De lo contrario, es decir, de ser infundados o inoperantes los
agravios aducidos por los impugnantes, lo conducente sera confirmar la

constitucionalidad y legalidad de los actos controvertidos.

4, Decisidn

Esta Sala Colegiada considera que lo procedente es confirmar, en que lo fue
materia de impugnacién, el proceso interno de selecciéon de candidaturas de

Morena para miembros de los ayuntamientos del Estado de Durango, asi
como del acuerdo IEPC/CG58/2022.
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5. Justificacion de la decision

5.1. Marco legal

Previo al andlisis de los agravios en cuestion, se estima necesario establecer,

en lo gue interesa, el marco constitucional y legal, aplicable al caso concreto.

Atendiendo al principio de legalidad, el articulo 41, base 1, parrafo tercero de
la Constitucion Federal, establece que los partidos politicos son entidades de

interés publico y que la ley determinara las normas v requisitos para su

registro_legal, las formas especificas de su intervencién en el proceso

electoral, asi como los derechos, obligaciones y prerrogativas gue les

corresponden, y que en la postulacién de sus candidaturas. se observara

el principio de paridad de género.

En ese sentido, los partidos politicos tienen como fin promover la participacion
del pueblo en la vida democratica, fomentar el principio de paridad de género,
contribuir a la integracién de los 6rganos de representacion politica, y como
organizaciones ciudadanas, hacer posible su acceso al ejercicio del poder
publico, de acuerdo con los programas, principios e ideas que postulan y
mediante el sufragio universal, libre, secreto y directo, asi como con las reglas
que marque la ley electoral para garantizar la paridad de género, en las

candidaturas a los distintos cargos de eleccion popular.

Por su parte, el articulo 116, fraccion 1V, inciso b), de la Constitucion Federal,
establece que en el gjercicio de la funcion electoral, a cargo de las autoridades
electorales, seran principios rectores los de certeza, imparcialidad,

independencia, legalidad, maxima publicidad y objetividad.

Asimismo, en el articulo 41, base |, parrafo tercero, antes citado de la
Constitucion Federal: asi como en los articulos 23, numeral 1, incisos €) y €),
34, numeral 1 y 2, inciso d), y 44, de la Ley General de Partidos Politicos; vy,

226, numeral 1, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
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Electorales, se establece que los institutos politicos gozan de la libertad de
auto-organizaciéon y auto-determinacién, motivo por el cual emiten normas

propias que regulan su vida interna.

Por lo que, con base en esa facultad auto regulatoria, los partidos politicos
tienen la posibilidad juridica de emitir disposiciones o acuerdos que resultan
vinculantes para sus militantes, simpatizantes y adherentes, como también
para sus propios érganos, teniendo en consideracion que sus disposiciones
internas tienen los elementos de toda norma, en la medida que revisten un

caracter general, impersonal, abstracto y coercitivo.

De conformidad con lo expuesto, el articulo 41, base |, parrafo tercero, de la
Constitucién Federal, establece que las autoridades electorales solamente
podran intervenir en los asuntos internos de los partidos politicos, en los

términos que establezcan la propia Constitucion y la ley.

Por tanto, las autoridades electorales y jurisdiccionales deben respetar la

vida interna de los partidos politicos, y privilegiar el derecho de auto-

organizacion de los institutos politicos.

Dentro de los asuntos internos de los partidos politicos estan los
procedimientos y requisitos para la seleccién de sus precandidaturas y
candidaturas a cargos de eleccién popular, asi como los procedimientos
deliberativos para la definicion de sus estrategias politicas y electorales, y en

general, para la toma de decisiones por sus organos de direccion.

En este confexto, para la observancia en forma integral del principio
constitucional que exige a las autoridades electorales respetar la vida interna
de los partidos politicos en la toma de sus respectivas decisiones, el articulo 2,
numeral 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, establece que la_conservacion de la libertad de decision

politica y el derecho a la auto-organizacién partidaria, debera ser
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considerada por las autoridades electorales competentes, al momento de

resolver las impugnaciones relativas a ese tipo de asuntos.

La interpretacion sistematica y funcional del marco constitucional y legal
invocado, pone de manifiesto que el principio de auto-organizacién y auto-
“determinacion de los partidos politicos implica el derecho de gobernarse
internamente en los términos que se ajuste a su ideologia e intereses politicos,

siempre que sea acorde a los principios de orden democratico; aspectos

gque se deben plasmar en sus distintos instrumentos normativos.

En suma, el derecho de auto-organizacién de los partidos politicos, como
principio de base constitucional implica la facultad auto normativa de
establecer su propio régimen regulador de organizacién al interior de su
estructura, con el fin de darle identidad partidaria, y con un propésito de hacer
posible la participacion politica para la consecucién de los fines

constitucionalmente encomendados.

Sobre estas bases, para el andlisis de los agravios expuestos por el ciudadano
actor, resulta oportuno traer a cuenta lo establecido en la convocatoria emitida
por el CEN™, relativa al proceso interno de seleccion de candidaturas para
miembros de los ayuntamientos de eleccion popular directa en el Estado de
Durango, para el actual proceso electoral local, misma que establece en lo que

interesa, lo siguiente:

El Comité Ejecutivo Nacional de MORENA

CONVOCA

14 Consultable en: https://morena.silwp—contentlupload512022l01/CONVOCATORIA_DGO_ZZ.pdf fa
cual se invoca como hecho notorio de conformidad al articulo 16, numeral 1, de la Ley de Medios de
Impugnacion, y se le otorga valor probatorio pleno, con apoyo en los siguientes criterios:

‘PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE
DE SER VALORADO EN UNA DESICION JUDICIAL.” Consultable en:
https://sif2.scjn.gob. mx/detalle/tesis/2004949 y “MEDIOS DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIOS.
LA EUBLICACION DE SU CONTENIDO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DEL PARTIDO
POLITICO, GARANTIZA EL DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA (NORMATIVA DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL).” Consultable en:

https://www.te.gob. mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=LXXII/2015&tpoBusqueda= S&sWord=ELECTR
%c3%93NIC
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Al proceso interno de seleccion de las candidaturas para: miembros
de ios ayuntamientos de eleccién popular directa en el Estado de
Durango; para el proceso electoral local ordinario 2021- 2022,
conforme a o siguiente;

BASE PRIMERA. El registro de personas aspirantes para ocupar las
candidaturas de MORENA a los ayuniamientos del estado de
Durango, se realizara ante la Comisidén Nacional de Elecciones, en
los términos siguientes:

a) Considerando la situacion extraordinaria ocasionada por la
pandemia del virus SARS-CoV-2 (COVID-19), para privilegiar el
derecho a la salud y disminuir al maximo posible la interaccion entre
personas, garantizado su derecho de participacidn, el registro para
efectos de la presente convocatoria sera en linea.

b) El registro en linea se hara a través de la pagina de internet:
https://registrocandidatos. morena.app/

¢) El registro se abrira en el periodo correspondiente de las 00:00
horas del dia 6 de enero hasta las 23:59 horas del dia 8 de enero de
2022 tiempo de la Ciudad de México.

d) El sistema de registro emitird el acuse correspondiente del
envio _de la solicitud de registro en el proceso interno de
seleccidén, sin_que este documento garantice la procedencia del
registro ni la calidad de precandidatura, o candidatura, asi como
tampoco _genera _expectativa de derecho alguno, salvo el
correspondiente derecho de informacion”

MORENA cumplira con la postulacion paritaria en las candidaturas a
los ayuntamientos del Estado de Durango en el proceso electoral
ordinario 2021-2022, por lo que se permitird la participacion y la
solicitud de registro igualitario de personas de género masculino,
femenino y otras expresiones de género y/o sexo, habilitando a la
Comision Nacional de Elecciones para tomar las medidas que
considere necesarias con la finalidad de garantizar la postulacion final
paritaria, lo anterior con fundamento en el apartado w. del articulo 44
del Estatuto.

BASE SEGUNDA. La Comisién Nacional de Elecciones revisara las
solicitudes, valorarda y calificara los perfiles de las personas
aspirantes, de acuerdo a las atribuciones contenidas en el Estatuto de
Morena, y solo dara a conocer las solicitudes aprobadas, sin
menoscabo que se notifique a cada uno de los participantes el
resultado de la determinacién en caso de que asi lo soliciten de
manera fundada y motivada.

BASE TERCERA. La Comision Nacional de Elecciones publicara
la_relacién _de solicitudes de reqistro aprobadas de las y los
aspirantes a la candidatura para los ayuntamientos, a mas tardar
el 10 de febrero de 2022, respetando las etapas y calendanos del
proceso electoral local conforme a la normatividad apllcable

1 2 Lo subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electoral.
15 | 5 anterior fue objeto de ajuste en dos ocasiones para quedar como fecha final el 29 de marzo.
Consultable en: https://morena.sifelectoralf
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Todas las publicaciones de registros aprobados y notificaciones
relacionadas con el proceso de seleccién se realizaran por medio de
la pagina de internet: https:.//morena.si

Solo las personas firmantes de las solicitudes de registro
aprobadas por la Comisién Nacional de Elecciones podran
participar en las siquientes etapas del proceso.

Asimismo, las personas aspirantes, la militancia y la ciudadania
simpatizante o cualquier otra persona interesada tienen el deber
de cuidado del proceso, por lo que debera estar atenta a las
publicaa:';ones de los actos v etapas del proceso a través del sitio
referido’’.

(...)

BASE CUARTA. Las personas protagonistas del cambio verdadero,
asi como la ciudadania simpatizante de MORENA, que pretendan ser
postuladas como miembros de los ayuntamientos del estado de
Durango, deberan cumplir los requisitos consignados en el articulo
148 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Durango para participar en el proceso interno.

(...)
BASE SEXTA. (...)

La Comisién Nacional de Flecciones previa valoracién y
calificacion_de perfiles, aprobara el registro de las personas
aspirantes con base en sus atribuciones; dicha _calificacion
obedecera a una valoracion politica del perfil de guien aspire al
cargo, a fin de seleccionar la candidatura idénea para fortalecer
la_estrategia politico electoral de Morena en el pais. Asimismo,
verificara el cumplimiento de requisitos legales y estatutarios y
valorara la documentacién entregada’”.

(.))

BASE SEPTIMA. DE LA DEFINICION DE CANDIDATURAS
ELECCION POPULAR DIRECTA: Las candidaturas de cargos a
elegirse por eleccidn popular directa, se definiran en los términos
siguientes: considerando el hecho publico y notorio de que no_es
posible factica y juridicamente llevar a cabo la Asamblea
Electoral a que se refiere el inciso o. del articulo 44 del Estatuto
de MORENA, derivado de la pandemia ocasionada por el virus
SARS-CoV-2 {(COVID-19}" que continda en desarrollo en nuestro
pais y el mundo aun cuando de manera intermitente se modifican los
semaforos epidemiologicos en las diversas entidades federativas de
acuerdo con el desarrollo de la pandemia, por lo que no es posible
prever de manera cierta la_posibilidad de desahogar asambleas
pgsenciales%. Esto constituye una situacién extraordinaria como lo
reconocid la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacidn en diversos pronunciamientos. Aunado a lo anterior,
se debe destacar gue la falta de certeza y confianza en nuestro

1 | o subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electoral.
18| 0 subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electoral.
8 o subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electoral.
2 | o subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electoral.
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padrén de militantes prevalece, tal y como ha sefialado la Sala
Superior _del Tribunal Electoral de la Federacion’'. Por lo que,
dada la inminencia de los plazos de las etapas del proceso electoral
local ordinario 2021-2022, para garantizar el derecho de nuestro
partido de participar en el mismo y postular la correspondiente
candidatura, con fundamento en los articulos 44, inciso w. y 46.
incisos b., ¢., d. del Estatuto, la Comisién Nacional de Elecciones
aprobara, en su caso, un maximo de 4 registros que participaran en
las siguientes etapas del proceso, pudiendo ejercer la atribucion a
que se refiere el inciso h. del articulo 46° del Estatuto. En caso de que
la Comision Nacional de Elecciones apruebe un solo registro para la
candidatura respectiva, se considerara como Unica y definitiva en
términos del inciso t. del articulo 44 del Estatuto de MORENA, sin
menoscabo de lo dispuesto en la Base Novena de esta convocatoria.

BASE OCTAVA. En_caso_de aprobarse mas de un_registro y
hasta 4 por parte de la Comisién Nacional de Elecciones, las
personas aspirantes se someteran a una encuesta y/o estudio de
opinion realizado por la Comisién de Encuestas para determinar
el perfil idoneo y mejor posicionado para representar a MORENA
en la_candidatura correspondiente; el resultado de dicho estudio
de opinion, tendra caracter inapelable en términos de lo
dispuesto por el articulo 44, letra s. del Estatuto de MORENAZ,

La Comisién Nacional de Elecciones podré ejercer la competencia a
que se refiere el inciso h. del articuio 46° del Estatuto.

En su caso, la metodologia y resultados de la encuesta se haran
del conocimiento de las personas participantes cuyo registro fue
aprobado _en el proceso interno en version publica para
garantizar_el derecho a la informacion®, y salvaguardar la reserva
correspondiente en términos del articulo 31, numerat 1, de la Ley
General de Partidos Politicos.

BASE NOVENA. La Comision Nacional de Elecciones con base en
sus atribuciones, hara la aprobacion final de las candidaturas y
ejercera la facultad a que se refiere el apartado f. del articulo 46 del
Estatuto de MORENA y declarara, o en su caso ratificara las
candidaturas a los miembros de los ayuntamientos en el Estado, a
mas tardar el dia 29 de marzo de 2022; respetando las etapas y
calendarios del proceso electoral local conforme a la normatividad
aplicable.

¢.))

BASE DECIMA PRIMERA. Las precampafias se realizardn de
acuerdo a las caracteristicas y tiempos que publique la Comision
Nacional de Elecciones en |a pagina hitp:/morena.s

(..)

BASE DECIMA CUARTA. La definicién final de las candidaturas
de Morena, y en consecuencia, el reqistro, estara sujeto a lo

2 | o subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electoral.
2 |_o subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electeral.
2 5 subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electoral.
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establecido _en el convenio de coalicién, alianza partidaria o
candidatura com(n con otros partidos politicos con registro,

cumpliendo la paridad de género y las disposiciones legales
conducentes.”

5.2. Metodologia de estudio

Con base al referido marco juridico, se estima conducente realizar el estudio
de los motivos de inconformidad en un orden distinto al planteado por el actor,
sin que ello le cause lesion alguna, pues no es la forma como se analizan los
agravios lo que puede originar una afectacion, sino que lo trascendental es
que todos sean estudiados.”

5.3. Analisis de los motivos de inconformidad
- Agravio identificado con el inciso b.

Esta Sala Colegiada estima INFUNDADO el agravio hecho valer por el actor,
consistente en la supuesta omisién por parte de las autoridades intrapartidistas
responsables, de darle a conocer la metodologia para efectuar las encuestas e
insaculacion, y mucho menos los resultados de las mismas, pese a ser los

métodos de seleccion de las candidaturas en el proceso interno de Morena.
Se estima lo anterior, en atencién a lo siguiente:

Del contenido de la convocatoria emitida por el CEN, para el proceso interno
de seleccién de las candidaturas para miembros de los ayuntamientos en el
Estado de Durango, se advierte claramente la serie de bases a las cuales
habrian de sujetarse quienes manifestaran su interés de participar en dicho

proceso interno.

2 | o subrayado y en negritas es propio de este Tribunal Electoral.

% Lo anterior con sustento en la jurisprudencia 4/2000, de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”. Disponible en:
http:/lwww.te.gob.mxliuseltesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=agravios
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En ese sentido, en la base octava de la convocatoria de mérito, se establecié

que Unicamente se procederia a realizar una encuesta como método de
seleccion de las candidaturas, en el supuesto de aprobarse mas de un registro
y hasta 4 por parte de la Comisién Nacional.

Y, que en su caso, la metodologia y resultados de la encuésta, se harian del
conocimiento de las personas participantes cuyo registro hubiese sido
aprobado en el proceso interno, en version publica, para garantizar el derecho
a la informacion.

Sin embargo, el supuesto antes descrito, no acontecio en la especie, pues de
la lista de registros aprobados?, se advierte claramente que para el municipio
de Panuco de Coronado, Durango, se aprobé un Unico registro en cada una de

las candidaturas®’, tal y como se muestra enseguida:

28 consultables en los siguientes links: 7
https://morena.si/wp-content/uploads/juridicolZOZergpmd_.pdf
https://morena.si/wp—content/uploadsljuridico/2022/rasrdd_.pdf

Los cuales se invocan como hecho notorio de conformidad al articulo 16, numeral 1, de la Ley de
Medios de Impugnacién, y se les otorga valor probatorio pleno, con apoyo en los siguientes criterios:
“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE
DE SER VALORADO EN UNA DESICION JUDICIAL.” Consultable en:
https://sjf2.scjn.gob. mx/detalle/tesis/2004949 y “MEDIOS DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIOS.
LA PUBLICACION DE SU CONTENIDO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DEL PARTIDO
POLITICO, GARANTIZA EL DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA (NORMATIVA DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL).” Consultable en:
https:/lwww.te.gob.mx/iUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=LXXlI/201 5&tpoBusqueda=S&sWord=ELECTR
%e3%93NIC

27 Pueste que del contenido del convenio de coalicion “Juntos hacemos historia en Durango” se
desprende que a Morena le correspondian 5 regidurias en el referido municipio. Consultable en:
https:lfiepcdurango.mm’IEPC__DURANGOIinformesldocumentoslayuntamientoleonvenio_Ayuntamien
tos_JHHD.PDF
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Por lo tanto, resulta evidente que, al haberse registrado®® para participar en el
proceso interno de seleccion, el actor conocia las bases a las cuales estaba
sujeta su participacion, asi como las etapas del citado proceso; y, que
contrario a por él manifestado, para que se llevara a cabo una encuesta como
meétodo de seleccion y se diera a conocer la metodologia de esta, debia darse
el supuesto de aprobacion de mas de un registro y hasta 4 por parte de la

Comisién Nacional, situacion que no acontecio en la especie.

Por otra parte, tampoco le asiste la razon al manifestar la omisién de efectuar
la eleccion de las candidaturas bajo el método de insaculacién establecido en
el articulo 44, inciso o, de los Estatutos de Morena, ello pues dicha

inconformidad, deriva de un acto previamente consentido®® por el actor.

28 Seglin cbra evidencia en copia simple, respecto a su acuse de registro, contenido a paginas
000018 del presente expediente. Documental a la cual se le otorga valor indiciario al ser documental
privada, en términos de los articulos 15, numeral 6; y 17, numeral 1, de la Ley de Medios de
Impugnacion.

Para que una persona consienta un acto de autoridad expresa o tacitamente se requiere gque ese
acto exista, que afecte a la persona, y que teniendo conocimiento del acto no promueva dentro del
tiempo debido la accitn legal correspondiente; o bien, que se haya conformado con el acto o lo haya
admitido por manifestacién de voluntad.
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En efecto, del contenido de la convocatoria al proceso interno de seleccion de

candidaturas -antes transcrita- se advierte que, en su base séptima, se
establecidé que a causa de la pandemia ocasionada por el virus SARS-CoV-2
(COVID-19), no era posible factica y juridicamente llevar_a cabo la

Asamblea Electoral a que se refiere el inciso o. del articulo 44 de los citados
Estatutos.

Por lo que, dada la inminencia de los plazos de las etapas del actual proceso
electoral local ordinario, para garantizar el derecho del partido a participar en
el mismo y postular la correspondiente candidatura, la Comision Nacional
aprobaria, en su caso, un maximo de 4 registros que participarian en las
siguientes etapas del proceso, pudiendo ejercer la atribucion a que se refiere
el inciso h. del articulo 46 del Estatuto de Morena.

Y en caso de que la Comision Nacional aprobara un solo registro para la
candidatura respectiva, se consideraria como Unica y definitiva en términos del

inciso t. del articulo 44 del invocado Estatuto.

En ese sentido, resulta evidente para esta Sala Colegiada que, al haber sido
expuesta tal cuestion en la convocatoria de mérito, a la cual se sujetd el actor
al participar en el referido proceso interno de seleccion, y no haberla

controvertido en su oportunidad, constituye un acto consentido.
En consecuencia, derivado de los argumentos antes expuestos, resultan
infundadas las alegaciones del actor hechas valer en el presente motivo de
disenso.

- Agravio identificado con el inciso a
Se estima INFUNDADO el agravio relativo a la omision de dar a conocer los

elementos tocantes a la precampafia, asi como a la supuesta modificacion de

los plazos para tal efecto y la falta de notificacion respectiva.
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Se estima lo anterior, pues, en primer término, el actor parte de una premisa
equivocada al manifestar una supuesta modificacion de plazos para dar a
conocer los elementos tocantes a la precampana.

Lo anterior, ya que, del analisis de la citada convocatoria, asi como de los
respectivos ajustes realizados *®, esta Sala Colegiada advierte que las
modificaciones en los plazos sefalados por el actor, correspondieron a la
fecha en la cual habria de publicarse la relacion de solicitudes de registro
aprobadas de las y los aspirantes a las candidaturas para los ayuntamientos,

atento a lo establecido en la base tercera de dicha convocatoria.

Aclarado lo anterior, es oportuno destacar que conforme a la base primera
inciso d, de la convocatoria al proceso de seleccién interno de candidaturas,
claramente se establecid que el envio de la solicitud para participar en dicho

proceso, no_garantizaba la procedencia del mismo. nhi la_calidad de

precandidatura, o candidatura, asi como tampoco genera expectativa de

derecho alguno, salvo el correspondiente derecho de informacion.

En ese sentido, el hecho de que el actor haya enviado su solicitud para

participar®', no garantizaba la procedencia del mismo, ni_su_ calidad de

precandidato, sino Unicamente su derecho de derecho de informacion.

De este modo, en la base tercera de la citada convocatoria, se establecio que
las personas aspirantes, la militancia y la ciudadania simpatizante o cualguier

otra persona interesada, tenian el deber de cuidado del proceso, por lo que

deberian estar atentas a las publicaciones de los actos y etapas del

proceso a través de la pagina de internet: https://morena.si. Y que solo las

personas firmantes de las solicitudes de registro aprobadas por la Comision

Nacional podrian participar en las siguientes etapas del proceso.

0 Consultables en el siguiente link: hitps://morena.si/electoral/
31 Lo cual acredita con su respectivo acuse contenido a pagina 000018 del presente expediente.
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Ahora bien, en atencidn antes expuesto, de la citada pagina de internet se
advierte que en fecha veintinueve de marzo, fueron publicadas en estrados
electronicos, las relaciones de solicitudes aprobadas en el referido proceso

interno, referentes a los integrantes de los ayuntamientos del Estado de
Durango.*?

Al respecto, la Sala Superior ha considerado el uso de estrados electrénicos
como un mecanismo eficaz, cuando se prevé en la normativa interna de los
partidos, conforme a la tesis relevante LXXII/2015, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION INTRAPARTIDARIOS. LA PUBLICACION DE SU
CONTENIDO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DEL PARTIDO
POLITICO, GARANTIZA EL DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA
(NORMATIVA DEL PARTIDO ACCION NACIONAL)”.*

En ese sentido, es claro que, al haber participado el ciudadano actor en el
proceso para la seleccion de candidaturas a integrantes de los ayuntamientos
del Estado de Durango, tuvo pleno conocimiento de las bases establecidas en
la convocatoria de referencia, dado que en ella se establecié el mecanismo
mediante el cual se practicarian las notificaciones los de registros aprobados y
notificaciones relacionadas con el proceso de seleccion, asi como la

responsabilidad de los aspirantes de revisar periodicamente estos espacios.

%2 Consultables en los siguientes links:
https://morena.silwp-contentluploads/juridicolZDZ2lCDL/crapmd.pdf
https://morena.sipr—contentfuploads/juridi0012022!CDLlcrasrdd_.pdf

Los cuales se invocan como hechos notorios de conformidad al articulo 16, numeral 1, de la Ley de
Medios de Impugnacién, y se les otorga valor probatorio pieng, con apoyo en los siguientes criterios:
“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTCRIO Y SUSCEPTIBLE
DE SER VALORADO EN UNA DESICION JUDICIAL.” Consultable en:
https:/isjf2.scin.gob. mx/detalle/tesis/2004949 y “MEDIOS DE IMPUGNACIO[\i INTRAPARTIDARIOS.
LA PUBLICACION DE SU CONTENIDO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DEL PARTIDO
POLITICO, GARANTIZA EL DERECHC A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA (NORMATIVA DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL).” Consultable en:
https://www.te.gob.mx/|USEappftesisjur.aspx?idtesis= LXXI1/2015&tpoBusqueda=S&sWord=ELECTR
%c3%23NIC :

% Gonsultable en:
https:ﬂwww.te.gob.mx/lUSEappltesisjur.aspx?idtesis=LXXII/2015&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIOS,
DE,IMPUGNACI%cS%%N,iNTRAPARTIDAR!OS.,LA,PUBLICACI%03%93N,DE,SU,CONTENIDO,EN
,LOS,ESTRADOS,ELECTR%c3%93NICOS,DEL,PARTIDO,POL%cs%SdTlco,,GARANTIZA,EL,DER
ECHO,A,LA,TUTELA,JUDICIAL,EFECT!VA,(NORMATIVA,DEL,PARTIDO,ACCI%cS%QBN,NAC!ONAL

)
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Por tanto, al haberse advertido en el estudio del agravio que antecede que

para el municipio de Nombre de Dios, Durango, se aprobé un tnico registro en
cada una de las candidaturas, es evidente que no ocurrié un supuesto para
haberse regulado [a etapa de precamparia, maxime gue al no haber sido
aprobado el registro del ahora actor, el mismo no contaba-con el derecho a

participar en las siguientes etapas del proceso.

En mérito de lo expuesto resulta infundado el presente motivo de disenso,

principalmente porque el actor no controvirti¢ la aprobaciéon de los registros

publicados el veintinueve de marzo.
- Agravios identificados con los incisos c y d

Esta Sala Colegiada estima INOPERANTES los disensos descritos en los
incisos ¢ y d de la sintesis de agravios, consistentes en la supuesta
vulneracion a su derecho de peticién y acceso a la informacién como militante
y participante del proceso interno de seleccién de candidaturas de Morena, asi
como en la apreciada conformacion por candidatos externos de Morena en la
planilla aprobada para regidores del municipio de Panuco de Coronado,

Durango.

Se considera lo anterior, en atencion a que de un andlisis pormenorizado de
los argumentos presentados por el actor, asi como del camulo de sus pruebas

aportadas, no_se advierte que compruebe la razon de sus afirmaciones,

incumpliendo en tal sentido, con lo establecido en el articulo 16, numeral 2, de

la Ley de Medios de Impugnacion.

Pues Unicamente y de manera genérica y abstracta, el actor aseverd, en
primer término, que al pretender presentar solicitud de informacion relativa al
proceso interno de seleccion de candidaturas en las oficinas de Morena, se le
negd la recepcidon de la misma, y se le indicd la presentara ante la sede

nacional del citado partido politico.
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Y enseguida, de igual forma genérica y superficial, asevera que la planilla
aprobada para regidores del municipio de Panuco de Coronado, Durango, esta

integrada por ciudadanos externos de Morena, contraviniendo su derecho
como militante. |

Lo anterior, sin que el actor haya ofrecido medios probatorios ante este 6rgano
jurisdiccional, a fin de acreditar sus aseveraciones, de ahi que a juicio de esta

Sala Colegiada, resulten inoperantes los presentes motivos de disenso.

Sirve de sustento a lo anterior, la jurisprudencia de rubro siguiente:
“AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. LO SON LAS SIMPLES
EXPRESIONES GENERICAS Y ABSTRACTAS CUANDO NO PROCEDE LA
SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE”.*

- Agravio identificado con el inciso e.

Se estima INFUNDADO el agravio hecho valer por el actor, consistente en el
supuesto incumplimiento por parte de Morena, a la cléusula guinta del
convenio de coalicion “Juntos hacemos historia en Durango”, al no haber
elegido sus candidaturas asignadas de conformidad a sus propias normas

estatutarias.

Aunado al hecho de considerar que no existen documentales que acrediten la
revision y aprobacién definitiva de las candidaturas por parte de la Comision

Coordinadora.

En primer término, esta Sala Colegiada desestima la manifestacion relativa al
incumplimiento por parte de Morena de elegir sus candidaturas de

conformidad a sus normas estatutarias internas.

Lo anterior, pues que como se ha detallo en el estudio de los agravios que

anteceden, las candidaturas correspondientes a Morena, fueron electas de

¥ Consultable en: https://sjf2.s¢jn.gob. mx/detalleftesis/ 176045
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conformidad a las bases establecidas en la convocatoria emitida para tal

efecto, sujetandose el ciudadano actor a la misma al participar en el proceso

interno de seleccion, y no haberla controvertido en su oportunidad.

Ahora bien, contrario a lo manifestado por el actor, de las documentales que
obran en el presente expediente, se advierte la existencia de las constancias
que acreditan la debida revision y aprobacion definitiva de las candidaturas a
integrar las planillas de los ayuntamiento del Estado de Durango, por parte de

la Comision Coordinadora, consistentes en las siguientes:

J Convocatoria de fecha veintiocho de marzo, relativa a 1a “Il Reunién de
la Comision Coordinadora”, a celebrarse el veintinueve de marzo. En la

cual se inserta el orden del dia respectivo.*®

7 Lista de asistencia de la “ll Reuniéon de la Comisién Coordinadora’,

suscrita por sus seis integrantes.*®

7/ Acta de la “ll Reunion de la Comision Coordinadora” celebrada el

veintinueve de marzo.”’

7 Acuerdo de la Comision Coordinadora, por el que se aprueban las
candidaturas que se postulardn para la eleccion e integracion de
ayuntamientos, en el Estado de Durango, para el actual proceso
electoral local®, mismo en el cual se advierte en lo que interesa, lo

siguiente:

% Contenida a pagina 000506 del presente expediente. Documental que relacionada con los demas
instrumentos que obran en autos, genera conviccion sobre los hechos que en efla se hacen constar,
por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 15, numeral 1, fraccion It y numerat 6, en
concordancia con el articulo 17, numeral 3, de la Ley de Medios, se le concede valor probatorio
suficiente para acreditar los hechos afirmados.

% Contenida a pagina 000510 del presente expediente. Documental que relacionada con los demas
instrumentos gque obran en autos, genera conviccion sobre los hechos gue en ella se hacen constar,
por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 15, numeral 1, fraccion i y numeral 6, en
concordancia con el articulo 17, numeral 3, de la Ley de Medios, se le concede valor probatorio
suficiente para acreditar los hechos afirnados.

37 Contenida a pagina 000507 del presente expediente. Documental que relacionada con los demas
instrumentos que obran en autos, genera conviccion sobre los hechos gue en ella se hacen constar,
por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 15, numeral 1, fraccion 1l y numeral 6, en
concordancia con el articulo 17, numera! 3, de la Ley de Medios, se le concede valor probatorio
suficiente para acreditar los hechos afirmados.

% Contenida a pagina 000511 del presente expediente. Documental que relacionada con los demas
instrumentos que obran en autos, genera conviccidn sobre los hechos que en ella se hacen constar,
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morena

ACUERDA

PRIMERQ La Cemisidn Coor de la Coalicinn “JUNTOS HACEMOS
HISTORIA EN GURANGO" determina que la decslon lnal ge postutacion de las
candidaturas para las ayustamientss del estade de Durangd se encuanha
conlerida en 2| anexo conespandiente.

SEGUNDQ. Se aprucba la delarminaciin de postulacion de las candidaturas
finales, en los ¥rminos axpuestos an este acuerdo.

TERGEROQ. 58 inglnye a la Represzntacian de Mrrena ante ef Consejo General
del Ingtitutc Eiactoral v de Participacién Ciudadena del Estads de Durzngo para
qué selicite ol 7egisire de fa candid2tluta de referencia.

TRANSITORIOS
PRIMERO. ) presente acuerdo. entrard en vigor en la lecha de su SUBGIIPCION.

FEGLNDO, Quedan debidamente nolificados los integrantes de la Comision
Coordinadors de b Coakicidn prosentés n wsla sasion.

TERCERO. Publiquese en los asirados de! domicilio legal dz lz Comisién
Gocerdinaderd de 1a Coalicitn *JUNTOS HACEMOS HISTCRIA EN DURANGD"
para conogimients de fos itteresades,

Curlad de México, a 28 de marzo da 2002

MUNICIPIQ: PANUCO DE CORONADO ]
CARGQ | CARACTER ' NOMBRE '
- PRESIDENCIA | PROP FLORES GUERRERC ROGELID
8LP MARTHIEZ BERUMEN MIGUEL AMGEL
. SINDICATURA [ PROF GOMEZ RODRIGUEZ KAREM GISSEL ;
SUP WMOMTENEGRO ALVAREZ KAYELD E
REGIOURIA PROP DOMINGUEZ SANCHEZ M4 DE LOS ANGELES :
i R MERTINEZ X304, OLIVIA
REGIDURIA FROP BERUMEH RODARTE HECTOR JESUS
a sUp MEHOEZ OROMA JOEL ARGEL
REGIDURIA FRCP MARTINEZ MEDINA MARTHA ESTELA

3 sUR

YALLES SALAZAR MARIA CRISTINA

" REGIDURIA PRGP

AGUILAR PALNAS LUIS CLEMENTE

-SRI

_______ 4 SUP

MARTINEZ BALLONS JULID MISATL

 REGIDURIA PROP

GURROLA RODRIGUEZ ADRIANS MARISCL

5 . EUP

CISHEROS CERVANTES MARNCY SUSAMA

REGIDURIA PROF

GONZALEZ ROBALES RAUL

6 : SUP

GOMEZ VIVERCS CARLOS HECTOR

REGIDURIA PROP

MORENG SALAZAR MARIA ADLENE

7 1 SUP

TOCA ENSIGUEZ NANCY IWETH

FO—

De las anteriores constancias, queda en evidencia la aprobacion definitiva de

las candidaturas a integrar la planilla del ayuntamiento de Panuco de

Coronado, Durango, por parte de la Comision Coordinadora, ello de

por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 15, numeral 1, fraccién Il y numeral 6, en
concordancia con el articulo 17, numeral 3, de la Ley de Medios, se le concede valor probatorio

suficiente para acreditar los hechos afirmados.
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conformidad a la clausula quinta, numeral dos, del convenic de coalicién

“Juntos hacemos historia en Durango”.
En consecuencia, resulta infundado el presente disenso.
- Agravio identificado con el inciso f

A juicio de esta Sala Colegiada resulta INOPERANTE el presente motivo de
disenso, consistente en que a juicio del actor no existe instancia interna de
caracter jurisdiccional en el convenio de coalicidn “Juntos hacemos historia en

Durango” para la defensa de sus derechos.
Se estima lo anterior, en atencidn a lo siguiente:

La Sala Superior ha determinado, que, los partidos politicos, en términos del
principio constitucional de autoorganizacion y libre determinacion, tienen la
facultad de celebrar convenios de coalicidn, en cuyos casos |os procesos
internos de seleccién de candidaturas pueden suspenderse o dejar sin efectos
su resultado, sin que esto implique, en principio, una vulneracion a los

derechos politico-electorales de la militancia.*

Por 1o que, si una persona considera que un acto del partido politico en el que

milita le causa alguna afectacion, debe controvertirlo, en forma directa y de

manera oportuna, ya que la afectacion se genera desde que el acto surte sus

efectos, sin que resulte valido esperar a que la autoridad administrativa

3% Criterio contenido en la tesis LVII2015 de rubro “CONVENIO DE COALICION. AUN CUANDO SU
SUSCRIPCION O MODIFICACION SUSPENDA EL PROCEDIMIENTO DE SELECCION INTERNO
DE PRECANDIDATOS, ES ACORDE A LOS PRINCIPIOS DE IDONEIDAD, NECESIDAD Y
PROPORCIONALIDAD”. Consultable en:
https://www.te.gob.mx/IUSEappftesisjur.aspx?idtesis=LVI/201 5&tpoBusqueda=S&sWord=CONVENIO,
DE,COALICI%c3%93N. AUN,CUANDO,SU,SUSCRIPCI%c3%93N,0,MODIFICACI %c3%93N,SUSPE
NDA,EL,PROCEDIMIENTO,DE, SELECC1%c3%93N,INTERNO,DE,PRECANDIDATOS, ,ES ACORDE,
A,LOS,PRINCIPIOS,DE, IDONEIDAD, NECESIDAD,Y PROPORCIONALIDAD
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electoral realice el acto de registro, pues en ese momento, por regla general,
éste solo puede controvertirse por vicios propios.*

En el caso, para esta Sala Colegiada, si la parte actora consideraba que le
causaba una afectacion el convenio de coalicion de referencia, dado que en él
se omitia la existencia de una instancia interna de caracter jurisdiccional que
garantizara la defensa de sus derechos, debi® controvertiro en su
oportunidad. Sin que en el presente caso, la parte actora manifieste que haya
controvertido el citado convenio previamente o en esta Sala Colegiada exista
alguna constancia al respecto.*’

Por lo cual, al no haber sido controvertido en su oportunidad, es evidente que
el convenio de coalicién “Juntos hacemos historia en Durango” es un acto
consentido por la parte actora y firme, de ahi la inoperancia del presente

motivo de disenso.
- Agravios identificados con los incisos “g” e “i”

En el mismo sentido, esta Sala Colegiada estima INOPERANTES los agravios

hechos valer por el actor, descritos en los incisos “g” e “iI" de la sintesis de

agravios.

Lo anterior, pues en los mismos se pretende controvertir cuestiones relativas a

los Estatutos de Morena, asi como a la convocatoria al proceso interno de

40 Asi lo determiné la sala Superior en la jurisprudencia 15/2012 de rubro: “REGISTRO DE
CANDIDATOS. LOS MILITANTES DEBEN IMPUGNAR OPORTUNAMENTE LOS ACTOS
PARTIDISTAS QUE LO SUSTENTAN?”. Consultabie en:
https:/fwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=15/2012&tpoBusqueda=5&sWord=REGISTRO,
DE,CANDIDATOS.,LOS, MILITANTES,DEBEN IMPUGNAR,OPORTUNAMENTE,LOS ACTOS,PARTI
DISTAS,QUE,LO,SUSTENTAN

“! Sin embargo, no pasa inadvertido para esta Sala Colegiada, que en el diverso juicio ciudadano
TEED-JDC-015/2022 y acumulados, se declaré infundado un agravio hecho valer, consistente en gue
el convenio de coalicion debio de incluir un medio de impugnacion en contra de las resoluciones qgue
en su momento tomara la Comisién Coordinadora. Se llegd a tal conclusion, porque de los articulos 89
y 91 de la Ley General de Partidos Politicos; asi como del diverso 276 del Reglamento de Elecciones,
en los que se establecen los requisitos necesarios e indispensables para que un convenio de coalicién
sea aprobado, no se desprende expresa ni implicitamente la obligacion de que los partidos coaligados
determinen un medio de defensa.
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seleccion de candidaturas para ayuntamientos del Estado de Durango, del
citado instituto politico.

Por lo que a juicio de esta Sala Colegiada, ello deriva de actos firmes y
previamente consentidos por la parte actora, pues que en principio, al
ostentarse el actor como militante de Morena, queda sobreentendido que con

dicha militancia, el ciudadano conoce y acepta lo establecido en los Estatutos
del citado partido politico.*?

Y asimismo, al haberse inscrito para participar en el proceso interno de
seleccion de candidaturas de Morena para ayuntamientos del Estado de
Durango, en el actual proceso electoral local, aceptd los términos establecidos
en la convocatoria de mérito, misma a la cual consintié sujetarse al participar
en el referido proceso de seleccion, y no haberla controvertido en su

oportunidad, motivo por el cual constituye un acto consentido y firme.

Por lo antes expuesto, se estiman inoperantes dichos motivos de

inconformidad.
- Agravio identificado con el inciso h

No pasa desapercibida la manifestacion del actor, relativa a que este Tribunal
podra revisar y determinar el incumplimiento del Acuerdo 181/2022, mediante
el cual se tuvo que realizar el registro de precandidatos ante el Instituto
Nacional Electoral, asi como la presentacion de los informes financieros de
precampafia que establecen los articulos 79, 80 y 91 de la Ley General de

Partidos Politicos.

42 Méaxime, al advertirse gue las dltimas modificaciones a dichos Estatutos, se aprobaron el diecinueve
de diciembre de dos mil dieciocho, por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral mediante
resolucion INE/CG1481/2018 Lo cual se advierte de la publicacién en el Diario oficial de la Federacion,
consultable en:

https://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5547306&fecha=27/12/2018
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Sin embargo, a juicio de esta Sala Colegiada, dicha manifestacion resulta
generica y superficial, pues del analisis minucioso del escrito de demanda, no
se advierte que e! actor precise el por qué estima el incumplimiento al referido
acuerdo, aunado a que no ofrece medio de prueba alguno que genere claridad
a este Tribunal en relacion a su manifestacion.

Motivo por el cual se estima inoperante dicha alegacién, en términos de la
citada jurisprudencia de rubro siguiente: “AGRAVIOS INOPERANTES EN LA
REVISION. LO SON LAS SIMPLES EXPRESIONES GENERICAS Y
ABSTRACTAS CUANDO NO PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE”.**.

- Agravio que controvierte directamente el Acuerdo IEPC/CG58/2022

Finalmente, como se establecié en la primera parte de la sintesis de agravios,
el actor considera ilegal el Acuerdo IEPC/CG58/2022, pues, a su juicio, el
Consejo General aprobd las candidaturas correspondientes al Municipio de
Nombre de Dios, Durango, sin que estas fueran electas de conformidad a las
normas constitucionales, legales y estatuarias del partido politico Morena,
incumplimiento con ello, lo establecido en el articulo 187, numeral 3, de la Ley

Electoral.

Esta Sala Colegiada estima INFUNDADO dicho motivo de disenso, en

atencién a lo siguiente:

En primer término, tal y como se ha advertido en el estudio de los anteriores
agravios, las candidaturas de Morena para integrantes de los ayuntamientos
del Estado, en especifico, las correspondientes al municipio de Nombre de
Dios, fueron electas en apego a la normativa interna del citado instituto
politico, asi como a las bases establecidas en la convocatoria expedida para
tal efecto y conforme al convenio de coalicidn “Juntos hacemos historia en

Durango”.

43 Gonsultable en: https://sjf2.scjn.gob. mx/detalle/tesis/176045
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Ahora bien, respecto al supuesto incumplimiento a lo establecido en el articulo
187, numeral 3, de la Ley Electoral, esta Sala Colegiada advierte que contario
a ello, obra en el presente expediente copia certificada del escrito mediante el
cual la representacién de la citada coalicidn, manifestd que las candidaturas
de las cuales solicitaba su registro, habian sidc seleccionadas de conformidad

con las normas estatuarias respectivas.**

En ese sentido, conforme al criterio sostenido en la sentencia emitida por la
Sala Superior en el expediente SUP-JDC-74/2019 *° | la autoridad
administrativa electoral, tiene el deber de verificar que las solicitudes de
registro de candidaturas que presenten los partidos politicos cumplan con los
requisitos establecidos en la ley, en especifico, que el partido postulante
manifieste por escrito que las candidaturas cuyo registro solicita fueron

seleccionadas de conformidad con las normas estatutarias.

Sin embérgo, dicha autoridad no estd obligada a investigar la veracidad o
certeza de los documentos que se proporcionan los partidos en sus
solicitudes, ni la validez de los actos intrapartidistas, ya que existe la
presuncion legal de que los institutos politicos eligieron a sus candidatos

conforme a sus procedimientos democraticos.
En esas condiciones, dado lo infundado e inoperante de los agravios
dirigidos a controvertir el proceso interno de seleccion de candidaturas de

Morena, resulta conforme a Derecho el Acuerdo IEPC/CGH8/2022.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE

# Contenido a paginas 000108 a la 000110 del presente expediente.
5 Consultable en la siguiente direccién electronica:
https://www.te.gob.mx/EE/SUP/2019/JDC/74/SUP_201 9 JDC_74-849951.pdf
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PRIMERQ. Se CONFIRMA, en io que fue materia de impugnacion, el proceso

interno de seleccion de candidaturas de Morena para miembros de los
ayuntamientos del Estado de Durango; asi como el Acuerdo IEPC/CG58/2022.

SEGUNDO. INFORMESE de lo anterior a la Sala Regional dentro de las
veinticuatro horas siguientes a la emision de la presente sentencia, a través de

la cuenta de correo electronico institucional sefialada para tal efecto.

Posterior a ello, remitasele por la via mas expedita posible, copia certificada
en fisico, de la totalidad de las constancias que acreditan el debido
cumplimiento de la sentencia dictada dentro del juicio ciudadano SG-JDC-
63/2022.

NOTIFIQUESE en términos de Ley. Debiéndose adoptar todas las medidas

necesarias ante la actual contingencia sanitaria.
En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido.
Asi lo resolvieron en sesion publica y por UNANIMIDAD de votos, las

magistraturas que integran la Sala Colegiada del Tribunal Electoral del Estado

de Durango, y firman ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y

MAGISTRADO

o~

MAGISTRADO

DAMIAN CARM6NA GRACIA
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.
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