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Victoria de Durango, Durango, a veintiocho de marzo de dos mil veintidos.

Sentencia que confirma el Acuerdo IEPC/CG33/2022, a fraves del cual el

Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del

Estado de Durango aprobé la solicitud de registro de la candidatura a la

gubernatura del Estado presentada por la coalicion “Juntos hacemos

historia en Durango” a favor de Alma Marina Vitela Rodriguez.

GLOSARIO

-
Autoridad responsable/Consejo
General

Consejo General del Instituto Electoral
y de Participacién del Estado de
Durango

Coalicion “Juntos hacemos
historia en Durango”

Coalicidon “Juntos hacemos historia en
Durango” integrada por los Partidos
Morena, del Trabajo, Verde Ecologista
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de México y Redes
Progresistas Durango

Sociales

Constitucion Federal

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Constitucioén Local

Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Durango

INE

Instituto Nacional Electoral

Instituto

Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Durango

Ley de Medios de Impugnacion

Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Durango

Ley Electoral

Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Durango

Lineamientos para el registro de
candidaturas

Lineamientos para el registro de
candidaturas de eleccién popular
durante el proceso electoral local
2021-2022, para renovar la
gubernatura y ayuntamientos del
Estado de Durango

Movrena Partido politico Morena

PT Partido del Trabajo

PVEM Partido Verde Ecologista de México
RSPD Partido Redes Sociales Progresistas

Durango

Sala Superior

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda y de las constancias que obran

agregadas al presente expediente, se desprende lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral. EI uno de noviembre de dos mil

veintiuno, dio inicio el proceso electoral en Durango para renovar los

treinta y nueve ayuntamientos, asi como la gubernatura de la

entidad.’

' Lo cual se invoca como un hecho notorio, de conformidad con el articulo 16, parrafo 1, de la

Ley de Medios de Impugnacion.
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Convenio de coalicion “Juntos hacemos historia en Durango”
para la gubernatura. El diez de enero de dos mil veintidés?, el
Consejo General aprobd el registro del convenio de la coalicién
denominada “Juntos hacemos historia en Durango” para la
postuiacion de la candidatura a la gubernatura del Estado, dentro del

proceso electoral local dos mil veintiuno-dos mil veintidés.

Acuerdo IEPC/CG33/2022. E| veintiocho de febrero, el Consejo
General aprob6 la solicitud de registro de la candidatura a la
gubernatura del Estado presentada por la coalicién “Juntos hacemos

historia en Durango” a favor de Alma Marina Vitela Rodriguez.

Interposicién del medio de impugnaciéon. Inconforme con lo
anterior, el cuatro de marzo, José Ramoén Enriquez Herrera promovid

el presente juicio ciudadano.

Publicitacion del medio impugnativo. Dentro del plazo legal de
setenta y dos horas, [a autoridad responsable realizé la publicacion
de la demanda y en la correspondiente razon de retiro de estrados

establecio que comparecieron diversos terceros interesados.®

Recepcion del expediente. El ocho de marzo, fue recibido en la
oficialia de partes de este dérgano jurisdiccional, el expediente del
juicio ciudadano que nos ocupa, asi como el respectivo informe

circunstanciado.

Turno a la ponencia. Ese mismo dia, la magistrada presidenta
ordend integrar el expediente TEED-JDC-027/2022 y determind su
turno a la ponencia a cargo del magistrado Francisco Javier Gonzalez

Pérez.

2 A partir de este apartado, todas las fechas corresponden al afio dos mil veintidés, salvo
mencuﬁn expresa en diverso sentido.
® Como se advierte de las fojas 95 y 96 del expediente.
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8. Radicacién y requerimiento. El diez de marzo, el magistrado
instructor radicé la demanda y, por ser indispensable para la
sustanciacion del presente asunto, requirié diversa documentacion a
la Comisién Nacional de Elecciones de Morena.

9. Admisién y cierre de instruccién, El veintidés de marzo, el
magistrado instructor admitid a tramite la demanda; decreté la
admisién de las pruebas ofrecidas y aportadas por las partes; vy, al no
existir diligencias pendientes por desahogar, declaré cerrada la

instruccion, ordenando la elaboracién del proyecto de sentencia.
Il. JURISDICCION Y COMPETENCIA

Este Tribunal Electoral tiene jurisdiccidon y es competente para conocer de
este juicio, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 63, sexto
parrafo y 141 de la Constitucién Local; 1, 2, 132, numeral 1, apartado A,
fraccion VI y VHI, de la Ley Electoral; 1, 2, 4, numerales 1 y 2, fraccién II;
5, 56 y 57, numeral 1, fracciones VI y XIV y 80, de la Ley de Medios de
Impugnacion.

Lo anterior, en tanto que este organo es la autoridad jurisdiccional en la
entidad federativa, especializada en materia electoral, a la que
corresponde resolver en forma definitiva, entre otras, las impugnaciones,
respecto de actos y resoluciones de las autoridades electorales locales

gue vulneren derechos politico-electorales.

Por lo que, si el presente medio impugnativo se trata de un juicio ciudadano
instaurado por actor para controvertir el Acuerdo IEPC/CG33/2022, a fravés
del cual el Consejo General aprobo la solicitud de registro de la candidatura
a la gubernatura del Estado presentada por la coalicion “Juntos hacemos
historia en Durango” a favor de Alma Marina Vitela Rodriguez, es evidente
que este Tribunal Electoral tiene competencia para resolver dicho medio

impugnativo.



TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURANGO
TEED-JDC-027/2022

lll. TERCEROS INTERESADOS

Del estudio detallado de los autos del expediente que ahora se resuelve,

se advierte que en este juicio comparecieron, en calidad de terceros

interesados, los partidos politicos RSPD y PT, asi como la ciudadana

Alma Marina Vitela Rodriguez.

A juicio de esta autoridad jurisdiccional, resulta procedente reconocerles

el caracter con el que comparecen, toda vez que sus respectivos escritos

cumplen con los requisitos previstos en el articulo 17, numeral 4 de la Ley

de Medios de impugnacion, como se precisa a continuacion:

a. Forma. Los escritos fueron presentados ante la autoridad responsable

en los que de manera respectiva se hace constar: domicilio para recibir

notificaciones; expresiones sobre su interés juridico; y, ademas, se

precisan los nombres y firmas autdgrafas, asi como la calidad juridica

con la que se promueven.

b. Oportunidad. Las comparecencias resultan oportunas, ya que fueron

presentadas dentro del plazo de setenta y dos horas establecido en el

articulo 18, numeral 1, fraccion !l, de la Ley de Medios de Impugnacion,

como enseguida se detalla:

estrados:

Cuatro de marzo a
las veintitrés horas
con cinco minutos

Siete de marzo a
las veintitrés horas
con cinco minutos

Siete de marzo a
las veintidn horas

RSPD con veinticinco
minutos.
Siete de marzo a
PT las veintiln horas

con cuarenta y
siete minutos.

Alma Marina Vitela
Rodriguez

Siete de marzo a
las veintidds horas
con veintiln
minutos.
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c. Legitimaciéon. Los terceros interesados tienen legitimacién para
comparecer al presente asunto, de conformidad con el articulo 13,

numeral 1, fraccion 1lI, de la Ley de Medios de Impugnacién.

Esto es asi, debido a que los partidos politicos RSPD y PT, son
integrantes de la coalicién “Juntos hacemos historia en Durango” y la
ciudadana Alma Marina Vitela Rodriguez, es la candidata a la
gubernatura por dicha coalicién, por lo que poseen un interés
incompatible con el que pretende el actor, toda vez que, desde su

Optica, debe prevalecer el acuerdo controvertido.

.Interés juridico. Los comparecientes tienen interés juridico, en
términos del articulo 18, numeral 4, fraccién V, de la Ley de Medios de
Impugnacién, porque la aprobacion del Acuerdo impugnado favorece el
registro de la candidatura a la gubernatura del Estado presentada por
la coalicidén “Juntos hacemos historia en Durango” a favor de Alma

Marina Vitela Rodriguez.

. Personeria. Se tiene acreditada la personeria de Mario Bautista
Castrejon y José Isidro Bertin Arias Medrano, quienes comparecen
como representantes de los partidos RSPD y el PT, respectivamente, y
a quienes la autoridad responsable les reconoce la representacion que

ostentan.*

En cuanto a la ciudadana Alma Marina Vitela Rodriguez, debe decirse
que comparece por derecho propio, sin que hay intervenido persona

alguna en su representacion.

* Como se advierte de acuerdo de recepcion de terceros interesados que obra a fojas 95 y 86.
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IV. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

La autoridad responsable hace valer la causal de improcedencia de falta
de interés juridico, prevista en el articulo 11, numeral 1, fraccion Il, de la

Ley de Medios de Impugnacion.

» Argumento de la autoridad responsable

La responsable manifiesta que el actor carece de interés juridico, en
virtud de que no acredita que sus derechos hayan sido violentados, pues
se limita a sefialar supuestas omisiones por parte del Consejo General
respecto de la aprobacién del registro de la candidatura de Alma Marina
Vitela Rodriguez, sin que haga valer la vulneracién de aigin derecho

propio.

Precisa que el actor debe contar con el derecho subjetivo que se alude
vulnerado, a efecto de que pueda ser restituido por la autoridad
jurisdiccional; sin embargo, solo aduce infracciones formales que de

comprobarse en nada afectaria al acto que se controvierte.
» Consideraciones de este Tribunal Electoral

Para esta Sala Colegiada, la causal de improcedencia invocada resulta

infundada y se desestima conforme a los razonamientos siguientes:

En primer lugar, debe precisarse que José Ramoén Enriquez Herrera
comparece en su calidad de aspirante a candidato a la gubernatura por
Morena, segun se aprecia de la copia simple del registro realizado con

motivo de la convocatoria emitida por dicho instituto polf’tico.5

Y si bien es cierto que dicho instrumento se trata de una copia simple de

un documento privado, es un hecho notorio la existencia del diverso juicio

®Lacualobraa foja 28 de! presente expediente.
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ciudadano TEED-JDC-20/2022° en el cual este organo jurisdiccional y el
propio Morena, le reconocieron al ahora actor la calidad de aspirante a

candidato a la gubernatura del Estado por dicho instituto politico.

Consecuentemente, la copia simple en cuestion adquiere valor probatorio
pleno, al estar robustecido con el reconocimiento realizado en el citado
juicio ciudadano; de modo que, a partir del contenido del instrumento en
cuestidn, asi como el recto raciocinio de la relacién gue guarda con el
contenido del juicio en mencién, existe plena convicciéon sobre el caracter

con el que promueve el actor.’

Por lo tanto, contrariamente a Io sostenido por [a responsable, el
ciudadano actor si cuenta con interés juridico para controvertir el acto
combatido, ya que su demanda la presenté en calidad de aspirante a la

candidatura por Morena a la gubernatura del Estado.

En esa medida, resuita aplicable el contenido de la jurisprudencia
15/2015 de rubro “REGISTRO DE CANDIDATOS. LOS MILITANTES
DEBEN IMPUGNAR OPORTUNAMENTE LOS ACTOS PARTIDISTAS
QUE LO SUSTENTAN"®, pues si bien el actor esta obligado a controvertir
las determinaciones partidistas en las que, a su parecer, se le ha
transgredido su derecho a ser votado, también cuenta con la posibilidad
de impugnar la determinacién de registro cuando se frate de vicios

propios, como acontece en la especie.

Lo anterior, ya que |a citada jurisprudencia le brinda la posibilidad al actor

de controvertir al Acuerdo impugnado, pues, de no hacerlo, estaria

®El cual se invoca como hecho notorio al tenor de la jurisprudencia de rubro "HECHOS
NOTORIOS. LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO PUEDEN INVOCAR CON ESE CARACTER LAS EJECUTORIAS QUE
EMITIERON Y LOS DIFERENTES DATOS E INFORMACION CONTENIDOS EN DICHAS
RESOLUCIONES Y EN LOS ASUNTOS QUE SE SIGAN ANTE LOS PROPIOS
ORGANOS."Consultable en: https:/sjf2.scjn.gob. mx/detalie/tesis/164049

7 Esto de conformidad con los articulos 15, numerales 1, fraccion Il, y 6; y. 17, numerales 1 y 3,
de la Ley de Medios de Impugnacién.
8 Consultable en:
https://www.te.gob. mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=15/2012&tpoBusqueda=S&sWord=15/201
2
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consintiendo el registro de Alma Marina Vitela Rodriguez como candidata

a la gubernatura del Estado por ia coalicién “Juntos hacemos historia en
Durango”.

Conforme a las razones previamente expuestas, se desestima la causal
de improcedencia invocada por la autoridad responsable y dado de que
esta Sala Colegiada, de oficio, no advierte que se actualice alguna causal
de improcedencia, corresponde ahora verificar el cumplimiento de los

requisitos de procedencia del presente medio de impugnacion.
V. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

El presente medio de impugnacion retine las exigencias establecidas en
los articulos 9, 10, numeral 1; 13, numeral 1; y 14, numeral 1, fraccién |,
inciso a), todos de la Ley de Medios de Impugnacién, como enseguida se

expone:

a. Forma. La demanda fue presentada por escrito ante la autoridad
responsable yen dicho ocurso se hizo constar: el nombre del actor
y su firma autégrafa; el domicilio para recibir notificaciones; los
datos que permiten la identificacion del acto impugnado, asi como a
la autoridad responsable; la narracion de hechos y los preceptos
presuntamente violados, asi como los conceptos de agravio en los

que se basa la impugnacidn.

b. Oportunidad. Se cumple con tal requisito, debido a que el Acuerdo
controvertido fue aprobado el veintiocho de febrero y la demanda
fue presentada en la oficialia de partes del Instituto, el cuatro de

marzo siguiente, como se ilustra a continuacion:

Febrero

Domingo | Lunes | Martes | Miércoles | Jueves | Viernes | Sabado
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*28

Marzo

*Fecha del acto impugriadb.
**Presentacion de la demanda.

Por tanto, es evidente que el medio de impugnacion fue presentado
dentro del plazo legal de cuatro dias, considerando que
actualmente se desarrolla el proceso electoral y, por ello, todos los
dias y horas son habiles, de conformidad con el articulo 8, numeral

1, de la Ley de Medios de Impugnacion.

. Legitimacion. Este requisito se encuentra colmado en términos de
lo previsto en los articulos 13, numeral 1, fraccion |, 14, numeral 1,
fraccién Il, 56 y 57, numeral 1, fracciones VI y XIV, de la invocada
ley electoral adjetiva, dado que el juicio el ciudadano actor combate
una determinacion del Consejo General que, en su‘opinién, lesiona

sus derechos politico-electorales.

. Interés juridico. De conformidad con lo razonado en el apartado
de “Causales de improcedencia” del presente fallo, este érgano
jurisdiccional estima que el ciudadano actor si cuenta con interés
juridico al promover su demanda en calidad de aspirante a la

candidatura por Morena a la gubernatura del Estado.

. Definitividad. De acuerdo con la Ley de Medios de Impugnacion,
en contra del acto controvertido no procede algun medio de

defensa a cuyo agotamiento estuviere obligado el promovente
antes de acudir a este drgano jurisdiccional, por lo que debe

considerarse satisfecho este requisito.

Mayormente porque, conforme a la jurisprudencia 156/2012, citada

previamente, el ciudadano actor solo esta en posibilidad de

10
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controvertir el Acuerdo impugnado por vicios propios; lo cual se
cumple en la especie, pues sus agravios estan orientados a
evidenciar, medularmente, que la autoridad responsable vulners el
principio de exhaustividad, asi como los de legalidad y certeza,
pues el actor sefiala que el Consejo General no se cerciord del
cumplimiento de diversos requisitos para la procedencia del reqistro

de Aima Marina Vitela Rodriguez y de que esta es inelegible.
VI. ESTUDIO DE FONDO
1. Sintesis de agravios

Con el fin de impartir una recta administracién de justicia, este érgano
jurisdiccional tiene el deber de analizar el escrito de demanda en forma
integral, de tal suerte que pueda determinar con toda puntualidad la
exacta intencion del actor, mediante la correcta interpretacion de lo que

realmente se quiso decir y no de lo que aparentemente se dijo.°

Adicionalmente, acorde con lo sustentado por la Sala Superior, para tener
debidamente configurados los conceptos de agravio, es suficiente con

expresar la causa de pedir.™

De este modo, a partir de la lectura de la demandase desprenden los
motivos de inconformidad que enseguida se sintetizan y que, por razén
del método para su posterior estudio, se agrupan en los siguientes

apartados:

® Jurisprudencia 4/99, de rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE |.OS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR.” Disponible en:

hitps:/iwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur aspx?idtesis=4/99&tpoBusqueda=S&sWord=Jurisprude
ncia,4/99

"% Jurisprudencia 3/2000, de rubro “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR". Disponible en:
https:/iwww.te.gob. mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=3/2000&tpoBusqueda=S&sWord=agravios
,su,estudio

11
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A. Violacion al principio de exhaustividad

El ciudadano actor considera que con el Acuerdo impugnado se viola el
principio de exhaustividad, ya que la autoridad responsable, previo a
aprobar el registro de Alma Marina Vitela Rodriguez como candidata a la
gubernatura del Estado, debi6 verificar la existencia y el cumplimiento de
la totalidad de los requisitos y de la documentacion aportada por la

coalicion “Juntos hacemos historia en Durango”.

Lo anterior porque, conforme a las afirmaciones del actor, dentro de la
documentacién aportada para el registro en cuestién, no obran los
dictamenes mediante los cuales se designé a Alma Marina Vitela
Rodriguez como precandidata y candidata de Morena al sefialado cargo
de eleccion popular y tampoco se advierte la fecha de la sesién para “la

postulacién y registro interno” de Morena.

Adicionalmente, el ciudadano demandante seriala que en términos de los
articulos 176 y 178, numeral 5, de la Ley Electoral, Morena debid informar
al Consejo General los resultados de la “sub etapa” del proceso electoral
en curso, relativa a la precampana, a efecto de hacer de su conocimiento
qué persona habia sido designada como precandidata, de conformidad
con la normatividad interna del partido, para que posteriormente pudiera

ser registrada como candidata a la gubernatura del Estado.

Asi, el actor estima que conforme al articulo 187 numeral 6, de la Ley
Electoral, con relacion al articulo 40, numeral 1, inciso b), de la Ley
General de Partidos Politicos, era obligacion de la coalicion postulante
acreditar que se respeto el proceso interno de seleccion de candidaturas.
Y que si bien, Morena informd al Instifuto que Alma Marina Vitela
Rodriguez fue quien resultd designada como precandidata unica a la
gubernatura de Durango, en ningin momento se presenté el dictamen

respectivo, con lo cual se contravienen las sefaladas disposiciones

12
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legales y no existe certeza de que la referida coalicion haya hecho la
postulacion de forma legal.

B. Violacién a los principios de legalidad y certeza

El ciudadano actor aduce que el Acuerdo controvertido vulnera los
principios de legalidad y certeza, pues la autoridad responsable no
respeto ni observd lo establecido en el articulo 11 de los Lineamientos
para el registro de candidaturas, en el que se sefiala que la solicitud de
registro debera ser firmada por las personas facultadas para tal efecto; o
en su caso, por el érgano competente establecido en el convenio de

coalicion.

Afirma lo anterior, porque, desde su perspectiva, los representantes, tanto
propietario como suplente de Morena ante el Consejo General -quienes
presentaron la solicitud de registro-, carecen de facultades para signar y

presentar dicho documento.

En ese tenor, manifiesta que el érgano facultado para ello es el Consejo
Nacional de Morena o, en su caso, el Comité Ejecutivo Nacional de dicho
partido, por conducto de su presidente y secretaria general, segun se

desprende del convenio de coalicion.

Aduce que ia autoridad responsable inaplicd e inobservd sus propios
Lineamientos de registro de candidaturas, dado que no advirtié que los
representantes de Morena carecen de facultades para firmar la solicitud

de registro.
C. Inelegibilidad de Alma Marina Vitela Rodriguez
Finalmente, el ciudadano actor aduce que Alma Marina Vitela Rodriguez

incumple los requisitos establecidos en el Estatuto de Morena para ser

registrada como candidata, especificamente, el contenido en el articulo

13
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12 de dicho ordenamiento estatutario, en el que se sefala que quien
aspire a un cargo estatal debera separarse con la anticipacion gque sefale

la ley al cargo de direccion ejecutiva que ostente en Morena.

En tal sentido, el actor sefiala que el veintitrés de diciembre de dos mil
veintiuno la ciudadana Alma Marina Vitela Rodriguez fue designada como
Coordinadora de los Comités en Defensa de la Cuarta Transformacion de
Morena en Durango, cargo que, desde su dptica, es equiparable a la
figura de delegados, 'segﬂn se aprecia de la resolucion emitida por la
Comision Nacional de Honor y Justicia de clave CNHJ—DGQ-2382/2021;
por lo que, al no haberse separado de dicho cargo -al que el actor
cataloga como de direccion ejecutiva partidista-, la ciudadana Alma
Marina Vitela Rodriguez es inelegible y no puede ser registrada como

candidata a la gubernatura del Estado.
2. Pretension y fijacion de la litis

Con base en lo anterior, se advierte que la prefension del ciudadano actor
es que se revoque el Acuerdo impugnado, asi como el registro de Alma
Marina Vitela Rodriguez y que, en plenitud de jurisdiccién, este Tribunal
Electoral le otorgue el nombramiento como candidato de Morena a la

gubernatura de Durango.

La fitis en el presente asunto consiste en determinar si el acto
controvertido se ajusté a los parametros constitucionales y legales para

su emisién, a partir de constatar:

1. Si la autoridad responsable debia o no verificar la presentacion de
los dictamenes de Alma Marina Vitela Rodriguez en la gue se [e
designaba precandidata y candidata a la gubernatura por Morena,
y, de ser asi, verificar que dicha documentacion se haya

presentado para la procedencia del registro cuestionado.

14
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2. Sila autoridad responsable verificd o no el cumplimiento del articulo

11 de los Lineamientos para el registro de candidaturas.

3. Si Aima Marina Vitela Rodriguez es inelegible para ser candidata a
la gubernatura del Estado.

Por tanto, de resultar fundados los agravios hechos valer, lo procedente
sera revocar o modificar la resolucion impugnada, en los términos Y para
los efectos que en su caso se estimen conducentes. En caso contrario,
debera confirmarse la constitucionalidad y legalidad de la actuacion

controvertida.
3. Decision

Este Tribunal estima que lo procedente es confirmar el Acuerdo
impugnado, en atencién a las consideraciones que se exponen a

continuacion.
4, Justificacion de la decision

4.1 Metodologia

Acorde con la sintesis de agravios previamente realizada, el estudio de
los motivos de disenso se realizara en los tres apartados que se advierten
del escrito de demanda, pero en un orden variado al propuesto por el
actor, sin que dicho método de analisis genere lesion alguna, porque no
es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar una

afectacion, sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.”

™ Lo anterior con sustento en la jurisprudencia 4/2000, de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION". Disponible en la siguiente direccién
electronica:

http:.Awvww.te.gob. mx/iuseftesisiur.aspx ?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=agravios
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4.2 Cuestion previa

Antes de iniciar con el estudio de los agravios, este Tribunal da cuenta
que con fecha veinticuatro de marzo, el magistrado instructor tuvo por
recibido un escrito signado por José Ramén Enriquez Herrera, de fecha

veintitrés de marzo, mediante el cual acompafié dos anexos.

Documentales que fueron exhibidas como pruebas supervinientes al
presente juicio y, por tanto, se reservd el pronunciamiento sobre las

mismas hasta el momento del dictado de |la resolucion.

En tal virtud, es importante destacar que, en términos del articulo 10,
parrafo 1, fraccion Vi, de la Ley Electoral, el momento procesal oportuno
para gue el actor esté en aptitud de aportar los elementos de prueba para

demostrar su pretension, es en la presentacién de la demanda.

Excepcionalmente, el articulo 17, parrafo 4, de la Ley Electoral permite la
presentacidn de medios de prueba en un momento posterior pero antes
del cierre de fa instruccion: 1) en tratdndose de pruebas supervenientes;
y, 2) cuando no se pudieron ofrecer por desconocerlos o por existir

obstaculos que no estaban a su alcance superar.

Ahora bien, una prueba superveniente es un medio de conviccidn

surgido después del plazo legal en que deban aportarse los

elementos probatorios, es decir, en el que consten hechos

posteriores a la presentacion de la demanda y su surgimiento debe

obedecer a causas ajenas a la voluntad del oferente, ya que, en caso

contrario indebidamente se permitiria a las partes subsanar las
deficiencias en el cumplimiento cabal y oportuno de la carga probatoria

que la ley les impone.

Asimismo, respecto a las pruebas que no se pudieron ofrecer por

desconocimiento ¢ por obstaculos para su obtencion, es evidente que
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estos elementos surgieron previo a la presentacion de la demanda pero

que no fueron ofrecidos oportunamente por causas ajenas a la voluntad
del oferente.

Ambos criterios estan contenidos en la jurisprudencia 12/2002, emitida
por la Sala Superior, de rubro: “PRUEBAS SUPERVENIENTES. SU
SURGIMIENTO EXTEMPORANEO DEBE OBEDECER A CAUSAS
AJENAS A LA VOLUNTAD DEL OFERENTE.""

En la especie, el actor ofrecié lo siguiente:

1) Copia simple de un escrito de denuncia presentado ante la
Fiscalia General de la Republica en la Delegacion Estatal Durango
en contra de Jean Paul Huber Olea y Contré y Luis Euripides
Alejandro Flores Pacheco, de fecha nueve de marzo, por la
presunta comision de hechos ocurridos a partir del cumplimiento al
requerimiento del veinticuatro de febrero, realizado a la Comisién
Nacional de Elecciones de Morena en el juicio de clave TEED-
JDC-025/2022, porgue a su juicio se exhibié una documental que
tiene por objetivo precluir los derechos e impedir el acceso a los

medios de impugnacion v,

2) Copia simple de un dictamen pericial en informatica forense, sin
fecha cierta y sin firma, del que se desprende que fue solicitado
por la parte actora, con la finalidad de que se inspeccionaran dos
direcciones electrénicas, las cuales fueron consultadas por el
perito el ocho de marzo, con el objetivo de identificar, entre otras
cosas, la fecha de creacién de la cédula fijada en los estrados
electronicos en donde se publicé la relacidn de solicitudes de
registro aprobadas por la Comisién Nacional de Elecciones de

Morena.

2 Consultable en:
https:/fwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisiur. aspx?idtesis=12/2002&tpoBusqueda=S&sWord=12/200
2 i
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En tal virtud, respecto al escrito de denuncia, no se cumplen los requisitos
del articulo 17, parrafo 4, de la Ley Electoral para consideraria prueba
superviniente ni tampoco para estimarlo como documento que no pudo
ser ofertado por desconocimiento o por existir algiin obstaculo
insuperable, pues si bien fue presentada con posterioridad a la
interposicion de la demanda, lo cierto es que refiere hechos anteriores y
conocidos por el enjuiciante desde el dos de marzo, debido a que es
parte actora en el juicio TEED-JDC-025/2022" vy, adicionalmente, se
evidencia que la denuncia fue elaborada a voluntad del oferente, pues es
este quien la presenté ante la autoridad investigadora; aunado a que fue

aportada con posterioridad al cierre de la instruccion del presente juicio.

Por otro lado, el dictamen pericial en informatica forense tampoco cumple
los requisitos del articulo 17, parrafo 4, de la Ley Electoral para
considerarlo superviniente, ni tampoco para estimarlo como documento
que no pudo ser ofertado por desconocimiento o por existir algin

obstaculo insuperable.

Porque, aun cuando se desprenda que las direcciones electronicas sobre
las que se hizo la inspeccién, fueron consultadas el ocho de marzo; lo
relevante es que los hechos que motivaron el dictamen, consistentes en
identificar, entre otras cosas, la fecha de creacion de la cédula fijada en
los estrados electronicos en donde se publicé la relacion de solicitudes de

registro aprobadas por la Comisién Nacional de Elecciones de Morena,

3 visible en la pagina 481 del expediente TEED-JDC-025/2022, acuerdo mediante el cual se
recibieron las documentales que refiere en su denuncia, remitidas por la Comisién Nacional de
Elecciones de Morena. Lo cual se invoca como hecho notorio, en términos del articulo 16,
numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacion en relacion con la fesis de rubro: “"HECHOS
NOTORIOS. LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO PUEDEN INVOCAR CON ESE CARACTER LAS EJECUTORIAS QUE
EMITIERON Y LOS DIFERENTES DATOS E INFORMACION CONTENIDOS EN DICHAS
RESOLUCIONES Y EN LOS ASUNTOS QUE SE SIGAN ANTE LOS PROPIOS ORGANOS.”
Consultable en: https./fsjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/164049

incluso puede presumirse que los conocid desde el dieciséis de enero, dado que, en el escrito
de denuncia expresamente manifiesta que la certificacion de la cédula de estrados de fecha uno
de enero, en la gue se publico la relacion de solicitudes aprobadas por la Comision Nacionai de
Elecciones, se encuentra agregada en el juicio SUP-JDC-10/2022, en el que también es parte
actora.
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fueron conocidos por el actor de manera previa, especificamente el dos
de marzo, ya que, en dicha fecha, se publicé en estrados que la

documental referida fue agregada al expediente TEED-JDC-025/2022. en
el que es parte actora.™

Asimismo, de la lectura del dictamen se desprende que fue elaborado a
solicitud del enjuiciante y presentado con posterioridad al cierre de

instruccién en el presente medio impugnativo.

No obstante, en el supuesto no concedido que se dieran las condiciones
exigidas por el precepto anteriormente citado; tampoco podria ser
admitido como medio de conviccién, debido a que el parrafo 8, del
articulo 17 de la Ley de Medios de Impugnacién prohibe la prueba pericial

en los asuntos vinculados con el proceso electoral y sus resultados.

En ese sentido, dado que en el juicio que ahora se resuelve se
controvierte |a legalidad del Acuerdo que aproho¢ la solicitud de registro de
Alma Marina Vitela Rodriguez, como candidata a la gubernatura del
Estado por Morena, es evidente que dicha probanza versa sobre el

proceso electoral en curso.

Consecuentemente, se niega la admision de los documentos ofertados
por José Ramén Enriquez Herrera, porque en .caso contrario
indebidamente se le permitiria subsanar las deficiencias en el
cumplimiento cabal y oportuno de la carga probatoria que la ley le

impone.

Adicionalmente, en términos de lo establecido en la dltima parte del
numeral 4 del articulo 17, de la Ley de Medios de Impugnacion, se

confirma la inadmisibilidad de las pruebas en cuestion, pues adn en el

" Incluso puede presumirse que los conocié desde el dieciséis de enero, dado que, en el escrito
de denuncia expresamente manifiesta gue la certificacion de la cédula de estrados de fecha uno
de enero, en la que se publico la relacién de solicitudes aprobadas por la Comision Nacional de
Elecciones, se encuentra agregada en el juicio SUP-JDC-10/2022, en el que también es parte
actora.
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supuesto de que estas pudieran ser consideradas como supervenientes,
dichas probanzas fueron aportadas de forma posterior al cierre de
instruccién del presente juicio, ya que el escrito de ofrecimiento fue
presentado por el actor a las quince horas con cincuenta y tres minutos
del dia veintitrés de marzo, en tanto que en fecha veintidés de marzo el
magistrado instructor dicté proveido’® mediante el cual declard cerrada Ia

instruccion, quedando el juicio en estado de resolucion.
4.3 Estudio de los agravios
A. Violacidn al principio de exhaustividad

Como se adelants, el actor estima que con el Acuerdo impugnado se
viola el principio de exhaustividad, pues la autoridad responsable, antes
de aprobar el registro de Alma Marina Vitela Rodriguez como candidata a
la gubernatura del Estado, debié verificar la existencia y el cumplimiento
de la totalidad de los requisifos y de la documentacion aportada por la

coalicidén “Juntos hacemos historia en Durango”.

En ese sentido, el impugnante se adolece del registro de mérito
aduciendo que no se presentaron los dictamenes mediante los cuales se
designé a Alma Marina Vitela Rodriguez como precandidata y candidata
de Morena al sefalado cargo de eleccién popular y tampoco se advierte

la fecha de la sesion para “la postulacion y registro interno” de Morena.

De ese modo, el actor considera que era obligacidon de la coalicién
postulante acreditar que se respetd el proceso interno de seleccion de
candidaturas, y'que si bien Morena informé al Instituto que Alma Marina
Vitela Rodriguez fue quien resultdé designada como precandidata Unica a
la gubernatura de Durango, en ningun momento se exhibié el dictamen

respectivo, con lo cual se contraviene los articulos 187 numeral 6, de la

'3 Visible en las paginas 285 a la 287 del expediente.
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Ley Electoral, y 40, numeral 1, inciso b), de la Ley General de Partidos
Politicos.

Por ello, el ciudadano demandante sefiala que en términos de los
articulos 176 y 178, numeral 5, de la Ley Electoral, Morena debi6 informar
al Consejo General los resultados de la “sub etapa” del proceso electoral
en curso, relativa a la precampania, a efecto de hacer de su conocimiento
qué persona habia sido designada como precandidata, de conformidad
con la normatividad interna del partido, para que posteriormente pudiera

ser registrada como candidata a la gubernatura del Estado.

Por cuestién del método, en primer lugar, esta Sala Colegiada califica
como infundadas las inconformidades relativas a que los articulos 176 y
178, numeral 5, de la Ley Electoral, imponen la obligacién para que los
institutos politicos informen al Instituto sobre el resultado de la fase

relativa a las precandidaturas.

Los preceptos invocados son del tenor siguiente:

ARTICULO 176.-
1. Paralos fines de la presente Ley, se entendera por:

|. Precamparfia electoral: el conjunto de actos que realizan
los partidos politicos, sus militantes y los precandidatos
a candidaturas a cargos de eleccion popular
debidamente registrados por cada partido;

Il. Actos de precampafia electoral: las reuniones publicas,
asambleas, marchas y en general aquellos en que los
precandidatos a una candidatura se dirigen a los
afiliados, simpatizantes o al electorado en general, con
el objetivo de obtener su respaldo para ser postulado
como candidato a un cargo de eleccién popular,

lll.Propaganda de precampana: el conjunto de escritos,
publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y
expresiones que durante el periodo establecido por esta
Ley y el que sefnale la convocatoria respectiva difunden
tos precandidatos a candidaturas a cargos de eleccién
popular con el propésito de dar a conocer sus
propuestas. La propaganda de precamparna debera
sefalar de manera expresa, por medios graficos y
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auditivos, la calidad de precandidato de quien es
promovido; y

IV. Precandidato: es el ciudadano que pretende ser
postulado por un partido politico como candidato a cargo
de eleccion popular, conforme a esta Ley y a los
Estatutos de un partido politico, en el proceso de
seleccion interna de candidatos a cargos de eleccion
popular.

V. Ningtin ciudadano podra participar simultaneamente en
procesos de seleccidn interna de candidatos a cargos de
eleccion popular por diferentes partidos politicos, salvo
que entre ellos medie convenio para participar en
coaliciébn. Durante las precamparias esta prohibido el
otorgamiento de articulos promocionales utilitarios.

(Enfasis afiadido)

ARTICULO 178.-

1. Al menos treinta dias antes del inicio formal de los procesos
a que se refiere el parrafo inmediato anterior, cada partido
determinara, conforme a sus Estatutos, el procedimiento
aplicable para la seleccion de sus candidatos a cargos de
eleccidbn popular, segln la elecciéon de que se trate, la
determinacién debera ser comunicada al Consejo General
dentro de las setenta y dos horas siguientes a su aprobacion,
sefialando la fecha de inicio del proceso interno; el método o
métodos que seran utilizados; la fecha para la expedicion de la
convocatoria correspondiente; los plazos que comprendera
cada fase del proceso interno; los érganos de direccion
responsables de su conduccién y vigilancia; la fecha de
celebracion de la asamblea electoral estatal, municipal y
distrital 0, en su caso, de realizacién de la jornada comicial
interna, conforme a lo siguiente:

|. Las precampafas para la eleccibn de Gobernador
podran dar inicio a partir de la tercera semana de
noviembre del afio previo al de la eleccidn debiendo
concluir a mas tardar veinte dias antes del inicio de
registro de candidatos. No podran durar mas de las dos
terceras partes de las respectivas campanias;

Il. Las precampafias para la renovacién del Congreso y de
los miembros de los Ayuntamientos, podran dar inicio a
partir de la primera semana de .enero del afio de la
eleccion debiendo concluir a mas tardar veinte dias antes
del inicio de registro de candidatos. No podran durar mas
de las dos terceras partes de las respectivas campanas; y

Ill. Tratdndose de precampafas, daran inicio al dia
siguiente de que se apruebe el registro interno de los
precandidatos. Las precampafas de todos los partidos
deberan celebrarse dentro de los mismos plazos. Cuando
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un partido tenga prevista la celebracién de una jornada de
consulta directa, ésta se realizara el mismo dia para todas
las candidaturas.

2. Los precandidatos a candidaturas a cargos de eleccién
popular que participen en los procesos de seleccién interna
convocados por cada partido no podran realizar actividades de
proselitismo o difusién de propaganda, por ningtin medio, antes
de la fecha de inicio de las precampanas: la violacién a esta
disposicion se sancionard con la negativa de registro como
precandidato.

3. Los partidos politicos haran uso del tiempo en radio y
televisién que les corresponda para la difusién de sus procesos
de seleccion interna de candidatos a cargos de eleccion
popular, de conformidad con las reglas y pautas que determine
el Instituto Nacional Electoral. Los precandidatos debidamente
registrados podran acceder a radio y televisién exclusivamente
a través del tiempo que corresponda en dichos medios al
partido politico por el que pretenden ser postulados.

4. Queda prohibido a los precandidatos a candidaturas a
cargos de eleccion popular, en todo tiempo, la contratacion de
propaganda o cualquier otra forma de promocion personal en
radio y television. La violacion a esta norma se sancionara con
la negativa de registro como precandidato, o en su caso con la
cancelacion de dicho registro. De comprobarse la violacién a
esta norma en fecha posterior a la de postulacion del candidato
por el partido de que se trate, el Instituto negara el registro
legal del infractor.

5. El Partido politico debera informar al Consejo General,
sobre el inicio y la conclusion del proceso de seleccién
interna de cada uno de los candidatos a eleqir dentro de
las setenta y dos horas a partir de que ocurra lo anterior.

6. El Consejo General podra realizar ajustes a los plazos
establecidos en este articulo a fin de garantizar los plazos de
registro y que la duracion de las precampanfias electorales se .
cifian a lo establecido en la Constitucion, la Constitucién Local
y esta Ley.

(Enfasis afiadido)
De la transcripcion anterior se obtiene que el procedimiento para la
seleccidon de candidatos tiene por objeto elegir de entre las solicitudes a
los precandidatos y, posteriormente, a los candidatos que finalmente van
a contender como abanderados del instituto politico de que se trate, para

ocupar los puestos de eleccidén popular.
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Lo cual se robustece con lo establecido en el articulo 177 de Ia Ley
Electoral, pues el citado numeral establece que los procesos internos
para la seleccién de candidatos a cargos de eleccion popular, son el
conjunto de actividades que realizan los partidos politicos y los

aspirantes a dichos cargos.

En ese sentido, el informe a que se refiere el numeral 5, del articulo 178
de la Ley Electoral, es el atinente al inicio y culminacién del proceso
interno de seleccidn mediante la comunicaciéon de la determinacién

relativa a quién sera el candidatfo o candidata que se haya seleccionado.

Sin embargo, contrariamente a lo afirmado por el actor, dicha disposicién
legal no establece la obligacion de informar sobre los resultados de cada
una de las fases del proceso interno de seleccidn, como lo es la relativa a

la etapa de precandidatura.

Por tanto, resulta incorrecto que, en el caso concreto, Morena haya
tenido |la obligacion de informar al Consejo General sobre los resuitados
relativos a la fase de precandidatura a la gubernatura del Estado y a
través del cual fue aprobada, como precandidata tnica, la ciudadana

Alma Marina Vitela Rodriguez.

En esa logica, resulta inviable la pretension del actor en el sentido de
otorgar a la norma en cuestion, un alcance interpretativo mayor a efecto
de que se sancione al partido de que se trate con la imposibilidad de
registrar la correspondiente candidatura por no haber realizado el informe

de resultados de la etapa de precandidatura.

Esto es asi, porque la referida interpretacidn implica generar una
restriccion al derecho humano a ser votado, lo cual esta prohibido por los
articulos 35, fraccion I, 115, fraccidn |, y 116, fraccidon Il, de Ia

Constitucion Federal, que precisan que las medidas restrictivas del
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derecho humano a ser votado Gnicamente pueden estar contempladas
taxativamente en la norma.

Aunado a que el propio impugnante reconoce'® que Morena si informé al
Instituto que Alma Marina Vitela Rodriguez fue quien resulté designada
como precandidata Unica a la gubernatura de Durango, sin que se haya
presentado el dictamen correspondiente, por lo que es en este ultimo
aspecto sobre el cual radican las inconformidades del actor y sobre las

cuales enseguida se realiza el respectivo pronunciamiento.

Con base a las razones anteriormente establecidas, los motivos de

inconformidad hasta aqui analizados, resultan infundados.

En diverso aspecto, para este érgano colegiado resulta fundado, pero
inoperante el agravio del actor relativo a que la responsable vulnerd el
principio de exhaustividad, ya que no verifico que la coalicion “Juntos
hacemos historia en Durango” haya presentado los dictdmenes de
precandidata y candidata a la gubernatura por Morena a favor de Alma
Marina Vitela Rodriguez.

Lo anterior de conformidad con los motivos y argumentos siguientes:

Si bien es cierto que no existe la obligacion legal para que los partidos
politicos y coaliciones informen al Instituto sobre el resultado de cada una
de las etapas de sus respectivos procesos internos de seleccion, también
es cierto que conforme a lo previsto en el articulo 187, numeral 6, de la
Ley Electoral, relacionado con los articulos 25, numeral 1, inciso e); 43,
numeral 1, inciso d); y, 91, numeral 1, inciso c), de la Ley General de
Partidos Péliticos, los instifutos politicos y las coaliciones, deben realizar

sus postulaciones conforme a sus métodos de seleccion interna, de

'® Seguin las manifestaciones contenidas en el Ultimo parrafo de la pagina 9 de la demanda. Lo
cual se puede constatar en la foja 11 del expediente que ahora se resuelve.
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acuerdo con las correspondientes normas estatutarias o, en su caso,

conforme al convenio de coalicion respectivo..

Lo anterior tiene como finalidad garantizar, entre otras cuestiones, el
derecho de los militantes para postularse dentro de los procesos internos
de seleccion de candidatos a cargos de representacion popular,
cumpliendo con los requisitos que se establezcan en las disposiciones
aplicables y en los estatutos de cada partido politico. Esto al tenor de lo
que sefala el articulo 40, numeral 1, inciso b), de la Ley General de
Partidos Politicos.

En ese sentido, en lo que atafie al caso particular, las bases quinta y

séptima del convenio de coalicion'’, son del tenor siguiente:

QUINTA.- DEL METODO Y PROCESO ELECTIVO INTERNO
DE LOS PARTIDOS COALIGADOS.

1. Las partes acuerdan que la_candidatura de la coalicién
“JUNTOS HACEMOS HISTORIA EN DURANGO” para la
gubernatura serd definida_conforme al proceso interno_de
seleccion de MORENA.

2. Las partes acuerdan que el nombramiento final de la
candidatura a la gubernatura del Estado de Durango, tomando
en consideracion lo sefialado en el inciso 1 de la presente
clausula, podra ser ratificada por la Comisidén Coordinadora
de la_ Coalicibn “JUNTOS HACEMOS HISTORIA EN
DURANGOQ?”, para lo cual él o la candidata a la gubernatura
podra buscar su validacion con el partido coaligado distinto a
MORENA durante el periodo de precampana. En todo caso, la
determinacion final de la candidatura a la qubernatura del
Estado sera definida por la Comision Coordinadora.

Lo anterior, para los efectos de lo establecido en los Articulos
91, numeral 1, inciso ¢) de la Ley General de Partidos Politicos
y 276, numeral 3, inciso c) y d) del Reglamento de Elecciones.

[]

7 \fisible en las paginas 233-268 del expediente TEED-JE-11/2022, el cual se invoca hecho
notorio, en términos del articulo 16, numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacion en relacion
con la tesis de rubro: “HECHOS NOTORIOS. LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO PUEDEN INVOCAR CON ESE CARACTER LAS
EJECUTORIAS QUE EMITIERON Y LOS DIFERENTES DATOS E INFORMACION
CONTENIDOS EN DICHAS RESOLUCIONES Y EN LOS ASUNTOS QUE SE SIGAN ANTE
LOS PROPIOS ORGANOS.” Consultable en; https://sjf2.scin.gob. mx/detalle/tesis/164049
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SEPTIMA.- DE LA DEFINICION DE LA CANDIDATURA A LA
GUBERNATURA PARA ELL ESTADO DE DURANGO.

Las partes acuerdan que la_candidatura postulada en la
coalicion electoral, motivo y objeto del presente convenio, para
la_eleccion de la_gubernatura para el Proceso Electoral
Local Ordinario 2021-2022, en el Estado de Durango, sera
aquella que resulte del proceso interno del Partido
MORENA, conforme a su mecanismo de decisién, en términos
de la normativa interna que lo rige, asi como lo dispuesto en la
clausula QUINTA del presente convenio. De igual forma, dicho
partido seré el origen partidario de la candidatura materia del
presente convenio.

De lo anterior se advierte que si bien la Comision Coordinadora de la
Coalicion, fue establecida como el érgano facultado para decidir en
definitiva la candidatura a la gubernatura del Estado de Durango, también
se destaca que dicho érgano decidira con base en los resultados del
proceso interno de Morena.

Ello, porque ambas bases, son enfaticas al precisar que la candidatura
derivara del proceso interno de Morena y que sera la Comisién
Coordinadora de la Coalicidn la que, en su caso, la ratifique; es decir, que
de no aprobarse debera realizarse un nuevo proceso interno en Morena.
Esto es, la persona postulada por la coalicion siempre sera una que haya

sido aprobada por Morena, en primer lugar.

Sin embargo, tal y como lo afirma el actor, la responsable considerd
suficiente el Acuerdo de la Comisidén Coordinadora de la Coalicién, por el
gue se aprobé la candidatura de Alma Marina Vitela Rodriguez,'® el cual
fue anexado a la solicitud respectiva, sin que se haya cerciorado que la
candidatura postulada habia sido aprobada, mediante las resoluciones
dictadas conforme a la Convocatoria de Morena respecto a su proceso de

seleccion interna, tal y como se pacté en el citado convenio de coalicion.

En ese tenor, el motivo de disenso resulia fundado, no obstante, tal

agravio se torna inoperante, porque no puede negarsele el registro a

'® visible en las paginas 126-132.
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Alma Marina Vitela Rodriguez sin antes haberle formulado un
requerimiento perentorio a la coalicién, a efecto de que presentara el
documento faltante o manifestara lo que a su derecho conviene, en
términos de la jurisprudencia 42/2002, de rubro “PREVENCION. DEBE
REALIZARSE PARA SUBSANAR FORMALIDADES O ELEMENTOS
MENORES, AUNQUE NO ESTE PREVISTA LEGALMENTE”."®

En la especie, si bien es verdad que la autoridad responsable realizé un
requerimiento a la coalicion mediante oficio nimero IEPC/SE/394/2022,
de dicho documento®™ no se advierte que se haya requerido Ia
presentacion de los dictamenes donde se haya designado a la ciudadana
Alma Marina Vitela Rodriguez como precandidata y candidata de Morena

a la gubernatura de la entidad.

En ese orden de ideas, el magistrado instructor procedid a requerir a la
Comisién Nacional de Elecciones de Morena, a efecto de que exhibiera
los dictamenes mediante los cuales se aprobd la precandidatura y la
candidatura de Alma Marina Vitela Rodriguez a la gubernatura del Estado

por Morena.

Al dar cumplimiento, la Comision Nacional de Elecciones presentd copias
certificadas pasadas por la fe publica del notario pablico namero ciento
veinticuatro del distrito de la ciudad de Saltillo, Coahuila, Jean Paul Huber

Olea y Contré, las cuales, las que interesan,?' son las siguientes:

i. Resolucién que emite la Comision Nacional de Elecciones por la

que aprueba la solicitud de registro en el proceso interno de

1 Consultable en la direccion electrénica siguiente:
https:/Awww te_gob.mx/[USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=42/2002&tpoBusqueda=5&sWord=42/200
2

Zysisible en la pagina 138 de este expediente y al cual se le otorga valor probatorio pleno, de
conformidad con los articulos 15, humeral 1, fraccion il; numeral 5, fraccion 11, y 17, numeral 2,
de la Ley de Medios de Impugnacion, al ser un documento expedido por una autoridad electoral
en pleno uso de su facultad contenida en el articulo 188, numeral 2, de la Ley Electoral.

21 Ademés, presentd documentos para acreditar la personeria de Luis Euripides Alejandro
Flores Pacheco, Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional en representacion de la
Comision Nacional de Elecciones.
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seleccion de la candidatura a la Gubernatura del Estado de
Durango, con motivo del proceso electoral local constitucional
ordinario dentro del periodo 2021-2022, conforme a la Convocatoria

interna emitida por Morena para tal efecto. De fecha veintiocho de
diciembre de dos mil veintiuno.

ii. Declaracién de validez y calificacion del proceso interno de Morena

para la candidatura a la Gubernatura de Durango. De fecha
dieciocho de febrero.

iii. Relacion de solicitudes de registro aprobadas del proceso interno
de seleccion de la candidatura para la gubernatura del Estado de

Durango para el proceso electoral local ordinario 2021-2022.

iv. Cédula de publicitacibn en estrados de la solicitud de registro
aprobada, correspondiente al proceso interno para la seleccion de
candidaturas a la gubernatura del Estado de Durango, para el
proceso electoral 2021-2022. De fecha ocho de noviembre de dos

mif veintiuno.
v. El registro de Alma Marina Vitela Rodriguez ante el Sistema
Nacional de Registro de Precandidatos y Candidatos del INE,

creado el dos de enero.

Documentales que se relacionan con el proceso interno de Morena, como

en seguida se razona:
¢ Primera etapa. De precandidatura.

La BASE SEGUNDA de la convocatoria para la seleccion de [a

candidatura a la gubernatura por Morena dice:
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BASE SEGUNDA. La Comisién Nacional de FElecciones
revisara las solicitudes, valorara y calificara los perfiles
de las personas aspirantes, de acuerdo con las |
atribuciones contenidas en el Estatuto de Morena, y sélo
dara a_conocer las solicitudes aprobadas, sin menoscabo
que se notifique a cada uno de los aspirantes el resuitado de
la determinacion en caso de que asi lo soliciten de manera
fundada y motivada.

BASE CUARTA. La Comisién Nacional de Elecciones
publicara la_ relacion de solicitudes de registro
aprobadas de las y los aspirantes a la candidatura para
la_gubernatura, a mas tardar el 10 de febrero de 2022,
respetando las etapas y calendarios del proceso electoral
local conforme a la normativa aplicable.

Todas las publicaciones de registros aprobados vy
notificaciones relacionadas con el proceso de seleccion se
realizaran por medic de la pagina de intemet:
https://morena.si.

Solo las personas firmantes de las solicitudes de registro
aprobadas por fa Comisién Naciona! de Elecciones podran
participar en las siguientes etapas del proceso.

[...]

(Enfasis afiadido)

Conforme a lo antes transcrito, en el expediente obra la resolucion®
mediante la cual la Comisiéon Nacional de Elecciones aprobé la solicitud
de registro en el proceso interno de seleccién de la candidatura a la
Gubernatura del Estado de Durango, con motivo del proceso electoral
local constitucional ordinario dentro del periodo 2021-2022, conforme a la
Convocatoria interna emitida por Morena de fecha veintiocho de

diciembre de dos mil veintiuno.

En dicha resolucidon, concretamente en el apartado noveno denominado

“Determinacién”, se establecio lo siguiente:

[--]

SEGUNDO. Se concluye que el perfil de a aspirante ajusta a la
estrategia politica-electoral de nuestro partido politico de cara a
la eleccion constitucional ordinaria local del 5 de junio de 2022,

*2 Visible en las paginas 245 a la 253.
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en consecuencia, se aprueba la solicitud de registro de la
aspirante Alma Marina Vitela Rodriguez al proceso de
seleccién de la candidatura a la Gubernatura del Estado de
Dur_anqo, para el proceso electoral 2021-2022, como (nico
registro aprobado.

[...]

(Enfasis afiadido)

Documental que a juicio de este 6rgano jurisdiccional, tiene valor
probatorio pleno, en términos de los articulos 15, numeral. 1, fraccién Il; y
numeral 6; y 17, numerales 1 y 3, de la Ley de Medios de Impugnacion,
pues ademas de estar certificada ante notario plblico, existen diversos
medios de prueba, los cuales estan relacionados entre si y dirigidos a
robustecer la determinacién de la Comisién Nacional de Elecciones el
veintiocho de diciembre de dos mil veintiuno sobre la aprobacion del
registro de Alma Marina Vitela Rodriguez como precandidata a la

gubernatura por Morena.

En efecto, en este juicio obra la documental® correspondiente a la
relacion de solicitudes de registro aprobadas del proceso interno de
seleccion de la candidatura para la gubernatura del Estado de Durango
para el proceso electoral local ordinario dos mil veintiuno dos-dos mil

veintidos.

De dicha documental se advierte que el Unico registro aprobado es Alma

Marina Vitela Rodriguez.

Asimismo, en el presente expediente obra copia certificada de la cédula

de publicitacion en estrados electrénicos® de la solicitud de registro

% \fisible en la péagina 264 del expediente. Documental privada cuyo valor probatorio se
concede en términos de lo previsto en los articulos 15, numeral 1, fraccién II; y numeral 6; y 17,
numerales 1 y 3, de la Ley de Medios de Impugnacion, en virtud de que, es pertinente para
corroborar la intencién de Morena, consistente en designar a Alma Marina Vitela Rodriguez
como precandidata a la gubernatura del Estado.

2 visible en la pagina 258 del expediente. Documental privada cuyo valor probatorio se
concede en términos de lo previsto en los articulos 15, numeral 1, fraccion Il; y numeral 6; y 17,
numerales 1 y 3, de la Ley de Medios de Impugnacidn, en virtud de que, es pertinente para
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aprobada correspondiente al proceso interno para la seleccion de

candidaturas a la gubernatura del Estado de Durango, de fecha primero
de enero.

Ademas, se obra en este juicio, copia certificada del folio 07941119-
499058 creado el dos de enero, otorgado por el Sistema Nacional de
Registro de precandidatos y candidatos, a favor de Alma Marina Vitela

Rodriguez como precandidata de Morena a la gubernatura de Estado de
Durango.

Por lo que, en términos del articulo 17, numeral 1, de la Ley de Medios
de Impugnacién, a partir de la valoracién conjunta de los sefalados
elementos de prueba, para este Tribunal resulta plenamente demostrado
que [a Comision Nacional de Elecciones de Morena determiné designar a
Alma Marina Vitela Rodriguez como su precandidata, tan es asi que
todas sus actuaciones se dirigieron a aprobar su solicitud de registro y a

publicitarla, incluso fue registrada como tal ante el INE.

De ahi que se advierta que la intencién del partido fue, precisamente,
nombrarla como precandidata Unica; ello, porque solo fue aprobada su
solicitud en atencidn a que considerd que cumplia con el perfil que se

adecuaba con la estrategia politica y electoral del partido.

No obstante, no pasa desapercibido por este Tribunal que el actor aporta
como prueba, todas las actuaciones en los diversos juicios ciudadanos
radicados en este organo jurisdiccional y, sobre ello, de la demanda se
advierte que el actor refiere, especificamente en el capitulo de

antecedentes, que en el expediente TEED-JDC-020/2022 esta agregada

corroborar la intencién de Morena, consistente en designar a Alma Marina Vitela Rodriguez
como precandidata a fa gubernatura del Estado.

% visible en la pagina 257 del expediente. Documental privada que se valora en términos de lo
previsto en los articulos 15, numeral 1, fraccion II; y numeral 8; y 17, numerales 1 y 3, de la Ley
de Medios de Impugnacion, en virtud de que, es pertinente para corroborar la intencién de
Morena, cansistente en designar a Alma Marina Vitela Rodriguez como precandidata a la
gubernatura del Estado, tan es asl, que fue registrada en el Sistema de Nacional de Registro de
Precandidatos y Candidatos del INE.
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una fe de hechos notariada en la que se hace constar que el veintiséis de
diciembre de dos mil veintiuno, el fedatario publico dio cuenta de la
existencia de un dictamen a favor de Alma Marina Vitela Rodriguez como
precandidata de Morena; es decir, previo a la fecha de emision de ia

resolucion con la que cuenta este Tribunal.

Sin embargo, dicho medio de prueba no es pertinente ni idéneo para
acreditar la pretension del actor en el presente juicio, toda vez que lo que
se cuestiona en esta instancia es que la coalicidon “Juntos hacemos
historia en Durango” no presentd el dictamen, resolucion o determinacion
en la que Alma Marina Vitela Rodriguez fuera designada como

precandidata unica de Morena.

Lo cual ya fue superado, en términos de [a primera parte del estudio del
presente agravio, dado que la Comisidén Nacional de Elecciones de
Morena exhibid, entre otras, la resolucién de fecha veintiocho de
diciembre de dos mil veintiuno, a través de la cual aprobd la solicitud de
registro en el proceso intemo de seleccion de la candidatura a la
Gubernatura del Estado de Durango, con motivo del proceso electoral

local constitucional ordinario dentro del periodo 2021-2022.

Ahora bien, en el indice de este Tribunal se encuentra radicado el juicio
ciudadano de clave TEED-JDC-028/2022%°, promovido por José Ramén
Enriquez Herrara, en el que se impugna el cumplimiento realizado por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena respecto a lo
ordenado en la sentencia del juicio TEED-JDC-020/2022.

6 Mismo que se invoca hecho notorio, en términos del articulo 16, numeral 1, de la Ley de
Medios de Impugnacion en relaciéon con la tesis de rubro: “"HECHOS NOTORIOS. LOS
MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO
PUEDEN INVOCAR CON ESE CARACTER LAS EJECUTORIAS QUE EMITIERON Y LOS
DIFERENTES DATOS E INFORMACION CONTENIDOS EN DICHAS RESOLUCIONES Y EN
LOS ASUNTOS QUE SE SIGAN ANTE LOS PROPIOS ORGANOS.” Consultable en:
https://sjf2 scjn.gob.mx/detalle/tesis/ 164049 .
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De una lectura de la demanda se advierte que [a pretension del actor
radica en que se valoren correctamente sus pruebas, a efecio de
demostrar que el dictamen, resolucién o acuerdo fue publicado en la
pagina de internet de Morena antes de que la Comision Nacional de
Elecciones tomara una decisién.

No obstante, el alcance probatorio que pretende darle a la fe de hechos
contenida en las paginas 339 a la 342 del expediente TEED-JDC-
020/2022, no permite que sea analizada en este juicio, principalmente
porque, de conformidad con la jurisprudencia 15/2012 de rubro
“REGISTRO DE CANDIDATOS. LOS MILITANTES DEBEN IMPUGNAR
OPORTUNAMENTE LOS ACTOS PARTIDISTAS QUE LO
SUSTENTAN"?" 1a Jitis en el presente asunto debe cefiirse a vicios
propios del Acuerdo por el que se aprobé el registro de Alma Marina
Vitela Rodriguez como candidata a la gubernatura por la coalicion

“Juntos hacemos historia en Durango”.

» Segunda etapa. De candidatura.

| a BASE DECIMA de la convocatoria para la seleccion de [a candidatura

a la gubernatura por Morena dice:

BASE DECIMA. La Comisién Nacional de Elecciones con
base en sus atribuciones, hara la_aprobacidn_final de la
candidatura y ejercera la facultad a que se refiere el apartado
f. del articulo 46 del Estatuto de MORENA vy declarara, o en su
caso, ratificard la candidatura a la gubernatura del Estado, a
mas tardar el dia 22 de febrero de 2022 respetando las etapas
y calendarios del proceso electoral local conforme a la
normatividad aplicable.

(Enfasis afadido)

En ese sentido, derivado del requerimiento que le efectud el magistrado

instructor, la autoridad partidista exhibié copia certificada de la

o Consultable en:
https:fiwww te.gob.mx/|USEapp/tesisjur.aspx?idtesis=15/2012&tpoBusgueda=S&sWord=15/201
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declaracion de validez y calificacion del proceso interno de Morena para
la candidatura a la gubernatura de Durango, emitida por la Comisién

Nacional de Elecciones de Morena, de fecha dieciocho de febrero.

Documental en la que se hace constar que la candidata designada para
contender por la gubernatura del Durango por Morena es Aima Marina
Vitela Rodriguez vy, a la cual, este Tribunal le concede valor probatorio
pleno, en términos de los articulos 15, numeral 1, fraccion II; y numeral 6;
y 17, numerales 1 y 3, de la Ley de Medios de Impugnacién, pues
ademas de estar certificada ante notario publico, existe una variabilidad
de medios de prueba, los cuales estan relacionados entre si y dirigidos a
robustecer [a tesis de que la Comisién Nacional de Elecciones ratifico la
designacién de la tercera interesada y determind que ostentaria la
candidatura a la gubernatura del Estado de Durango por Morena.

Precisamente, porque dicha determinacién fue avalada a través del
Acuerdo de la Comisién Coordinadora de la Coalicion “Juntos hacemos
historia en Durango”, pues en dicho instrumento se determino, de
manera definitiva, que Alma Marina Vitela Rodriguez es la candidata de

la mencionada coalicién a la gubernatura de Durango.”

Esto en razon de que la Comision Coordinadora de la Coalicion -
integrada por Morena, el PT, el PVEM y RSPD-, quienes tienen voz y
voto en las decisiones que se tomen por dicho 6rgano aliancista®®; de
modo que esa situacion los facultaba para que, de ser el caso, al advertir
alguna irregularidad pudieran objetar la desighacién de Alma Marina
Vitela Rodriguez como candidata a la gubernatura por Morena, ya que,

como maxima de Ia experiencia los partidos ni las personas actdan en

*® Documental que obra en las paginas 126 a la 132 del expediente. Documental privada que se
valora en términos de lo previsto en los articulos 15, numeral 1, fraccion Ii; vy numeral 6; y 17,
numerales 1y 3, de la Ley de Medios de Impugnacién, en virtud de que, esta certificada por el
secretario técnico de la secretaria ejecutiva, en pleno uso de sus facultades, y no fue objetada
por el ciudadano actor, a pesar de haberla tenido a fa vista como anexo al Acuerdo impugnado.
Lo cual permite a este 6rgano rasolutor otorgarle un alto grado de confiabilidad.

*® Clausula Cuarta del convenio de coalicion “Juntos hacemos historia en Durango”, visible en
las paginas 233 a la 268 del expediente del juicio TEED-JE-011/2022.
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contra de sus intereses, situacion que no acontecio, seglin se desprende
del acta del diecinueve de febrero.®

Por lo que, también resulta infundado el agravio en el que se manifiesta
que de las documentales presentadas no se advierte la fecha de |a

celebracién de la sesion para la postulacion y registro interno de Morena
a la candidatura a la gubernatura.

Se concluye lo anterior, porque, primeramente, de la convocatoria ni de
los Estatutos de Morena se advierte que la Comisién Nacional de
Elecciones deba sesionar plblicamente para tomar una determinacion

respecto a la candidatura.

En ese sentido, basta con que en la declaracion de validez y calificacion
del proceso interno de Morena para la candidatura de Durango se
precise que fue emitida el veintiocho de diciembre de dos mil veintiuno,
la cual se encuentra firmada por sus cinco integrantes y, aun cuando sea
una documental privada, esta esta certificada y, por tanto, da certidumbre
sobre [a fecha en que fue elaborada, pues es un tercero ajeno a las
partes que esta investido de fe publica y facultades para autenticar y dar
forma en los términos que disponga la ley a los instrumentos en que se
consignen los actos y hechos juridicos, por lo cual su intervencion
conduce, asi, a garantizar la certeza de la fecha, porque da fe de que

existié el instrumento que le fue presentado.

Efectivamente, porque para certificar la resolucién referida, el fedatario
publico tuvo a la vista el documento original en donde pudo advertir que
entre aquélla y la copia que se presenta existe identidad y que las firmas

son originales y no facsimiles, por ejemplo. Ello habida cuenta que, como

% Visible en las paginas 133 a la 135 del expediente. Documental privada que se valora en
términos de lo previsto en los articulos 15, numeral 1, fraccién II; y numeral 8; y 17, numerales 1
y 3, de la Ley de Medios de Impugnacion, en virtud de que, esta certificada por el secretario
técnico de la secretaria ejecutiva, en pleno uso de sus facultades, y no fue objetada por el
ciudadano actor, a pesar de haberla tenido a la vista como anexo al Acuerdo impugnado. Lo
cual permite a este 6rgano resolutor otorgarle un alto grado de confiabilidad.
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ya se preciso, de haber existido alguna irregularidad, los miembros de la
Comisidén Coordinadora de la Coalicion hubieran estado en aptitud de
manifestarlo. |

B. Violacidn a los principios de legalidad y certeza

El ciudadano actor carece de razén cuando afirma que la responsable no
verificd el cumplimiento de lo sefialado por el articulo 11, de los
Lineamientos para el registro de candidaturas, dado que, la responsable
si revisd que la solicitud de registro estuviera firmada por las personas
facultadas para ello.

Al respecto, la autoridad responsable manifesto lo siguiente:

Por ultimo, es de resaltar que, conforme al multicitado convenio
de la coalicidon que nos ocupa, la clausula OCTAVA refiere lo
siguiente:

"Para el registro de la candidatura a la gubernatura
para el Proceso Electoral Local Ordinario 2021-2022,
en el estado de Durango, objeto del presente
instrumento [as _ partes acuerdan _que se
comprometen a presentar en tiempo y forma el
registro y, en su caso, sustitucion de dicha
candidatura sujeta a la coalicion electoral del
presente convenio ante las autoridades electorales
correspondientes del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana del Estado de Durango, a
través de_la representacién del partido politico
Morena, en cumplimiento de lo dispuesto por el
Articulo 92, numeral 1 de la Ley General de Partidos
Paoliticos.”

De ahi que, del andlisis realizado en el cuerpo del
presente, de la documentacion presentada por la
coalicion "Juntos _Hacemos Historia __en
Durango”, se desprende gque la solicitud de
registro de candidatura se encuentra suscrita por
los ciudadanos Victor Luis Velazquez Ramirez y
Adolfo Constantino Tapia Montelongo, en su
calidad de representanties propietario y suplente,
respectivamente, del partido politico MORENA,
por lo cual, la referida solicitud cumple
satisfactoriamente por lo acordado en el multicitado
convenio de coalicién.
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(Enfasis afiadido)

De lo antes trasunto se desprende que, contrario a lo precisado por el
actor, la responsable si hizo un pronunciamiento respecto a fas personas
facultadas para presentar la solicitud de registro de ia candidatura a Ia

gubernatura del Estado de la coalicion “Juntos hacemos historia”.

En efecto, la responsable precisé que, en términos de la clausula
OCTAVA del convenio de coalicion, eran los representantes de Morena
ante el Consejo General, las personas con la atribucion de presentar la

solicitud de registro respectiva.

Asimismo, el actor aduce que los representantes de Morena ante el
Consejo General no estan facultados para signar y presentar la solicitud
de registro; que, en todo caso, era el Consejo Nacional o el Comité
Ejecutivo Nacional, a través de su presidente y secretaria general, los

érganos con dicha atribucion.

Manifestaciones que son inoperantes, dado que, aun en el supuesto no
concedido de que, como lo precisa el actor, sea el Consejo Nacional o el
Comité Ejecutivo Nacional, a través de su presidente y secretaria
general, los dérganos facultados para presentar la solicitud de registro
ante el Consejo General, de conformidad con el articulo 11 de los
Lineamientos para el registro de candidaturas; lo cierto es que, en
atencion al principio de subordinacidn jerarquica, el articulo 187 de la Ley
Electoral no exige mayores requisitos para su presentacion, pues dicha
disposicion juridica Unicamente exige que se informe:1) el partido politico
o coalicidén, 2) el nombre completo del candidato, 3) lugar y fecha de
nacimiento, 4) domicilio y tiempo de residencia en el mismo, 5)
ocupacidn, 6) clave de la credencial para votar y 7) el cargo para el que
se le postule; asi como de presentar los documentos necesarios para

demostrar que la persona es elegible para el cargo que se postula.
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Ello es asi, porque de conformidad con el articulo 23, numeral 1, inciso e)
de la Ley General de Partidos Poiiticos y 27, numeral 1, fraccion IV de la
Ley Electoral, los institutos politicos tienen el derecho a postular
candidatos en las elecciones. De modo que, para estos efectos, es
suficiente con que los representantes de Morena ante el Consejo General
presenten la solicitud de registro a la candidatura a la gubernatura del
Estado; méaxime que son ellos los representantes de la coalicién de
conformidad con la clausula DECIMO PRIMERA®' del convenio
respectivo.

De ahi que el presente agravio, se califique como inoperante.
C. Inelegibilidad de Alma Marina Vitela Rodriguez

Finalmente, es infundado el motivo de disenso relativo a que Aima
Marina Vitela Rodriguez es inelegible al no haberse separado del cargo
partidista que ostenta como Coordinadora de los Comités de Defensa de
la Cuarta Transformacion de conformidad con el articulo 12 de los

Estatutos de Morena.

% DECIMA PRIMERA.- DE LA REPRESENTACION DE LOS PARTIDOS Y LA
REPRESENTACION LEGAL DE LA COALICION “JUNTOS HACEMOS HISTORIA EN
DURANGO" PARA POSTULAR LA CANDIDATA O CANDIDATO PARA LA ELECCION A LA
GUBERNATURA PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL ORDINARIO 2021-2022, EN EL
ESTADO DE DURANGO.

[...]

2. Las partes acuerdan que la representacion legal de la coalicién para la interposicion de
jos medios de impugnacion electorales, administrativos, denuncias, quejas, incidentes, o
cualguier otro que resulte de Proceso Electoral Local Ordinario 2021-2022, seran aquellos
representantes de MORENA acreditados ante los érganos electorales correspondientes a
la candidatura postulada por esta coalicidn electoral, quienes tfendran la personeria y
legitimacién de la coalicion para ello, ... (Enfasis afiadido)

Documento visible en las paginas 233-268 del expediente TEED-JE-11/2022, &l cual se invoca
hecho notorio, en términos del articulo 16, numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacion en
relacion con la tesis de rubro: “HECHOS NOTORIQS. LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES
DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO PUEDEN INVOCAR CON ESE
CARACTER LAS EJECUTORIAS QUE EMITIERON Y LOS DIFERENTES DATOS E
INFORMACION CONTENIDOS EN DICHAS RESOLUCIONES Y EN LOS ASUNTOS QUE SE
SIGAN ANTE 1.OS PROPIOS ORGANOS.” Consultable en:
https://sif2.scin.gob.mx/detalleftesis/ 164049
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En primer lugar, es un hecho no controvertido que Alma Marina Vitela

Rodriguez es Coordinadora de los Comités de Defensa de la Cuarta
Transformacion en Durango.

Ahora bien, [a restriccidn contenida en el articulo 12 de los Estatutos no
le es aplicable porque esta dirigida a los drganos de direccion de Morena
Yy, en el presente caso, la Coordinacién de los Comités en Defensa de la

Cuarta Transformacién no forma parte de los 6rganos de direccion.
En efecto, el articulo 12 de los Estatutos, precisa:

Articulo 12°. Quien aspire a competir por un cargo de
elecciéon municipal, estatal o federal debera separarse con la
anticipacién que sefiale [a ley del carqo de direccion
ejecutiva que ostente en MORENA.

(Enfasis afiadido)

Del precepto transcrito se desprende que quien aspire a competir a un
cargo estatal debera separarse del cargo de direccion ejecutiva dentro

del partido.

Ahora bien, en términos de los articulos 10 y 14 BIS, apartado B*, de los

Estatutos, los érganos de direccion de Morena son:

1. Comités de Protagonistas del cambio verdadero
2. Comités Municipales

3. Coordinaciones Distritales

4. Comités Ejecutivos Estatales

5. Comité Ejecutivo Nacional

2 Articulo 10°. Quien ocupe un cargo de direccion ejecutiva (comités ejecutivos municipales,
estatales o nacional o coordinadores distritales) sélo podré postularse para otro carge del
mismo nivel después de un perfodo de tres afios, y sélo por una ocasion mas. No se permitira {a
participacion en dos cargos de direccion ejecutiva de manera simultéanea.

ARTICULO 14° BIS. MORENA se organizara con la siguiente estructura:

53, ]Organos de direccién y ejecucion: 1. Comités de Protagonistas del cambio verdadero 2.
Comités Municipales 3. Coordinaciones Distritales 4. Comités Ejecutivos Estatales 5. Comité
Ejecutivo Nacional

[...]
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En ese sentido, contrario a lo que sefiala el actor, a Alma Marina Vitela
Rodriguez no le resulta aplicable el articulo 12 de los Estatutos, toda vez
que, no preve como causal de inelegibilidad la separacién del cargo de
Coordinadora de los Comités de la Cuarta Transformacion de forma
expresa, y no es dable hacerfa exigible por analogia respecto a la
restriccion que tienen otros cargos, pues implicaria la incorporacién
indebida de una restriccién al derecho a ser votada, en detrimento de la

vigencia plena, cierta y efectiva de dicho derecho fundamental.

Ello es asi, porque de la interpretacién sistematica de los articulos 35,
fraccion I, 115, fraccién I, y 116, fraccion Il, de la Constitucion Federal,
se sigue que las medidas restrictivas del derecho humano a ser votada
unicamente pueden estar contempladas taxativamente en la norman que
constituya una ley en sentido formal y material, y siempre que no resulten

irrazonables, injustificadas o desproporcionadas.

Efectivamente, es el articulo 91 de la Constituciéon Local el que precisa
los requisitos de elegibilidad para ocupar la gubernatura del Estado, el

cual dispone:

ARTICULO 91.- Para ser Gobernador del Estado se requiere:

[. Ser ciudadano duranguense por nacimiento en pleno goce de
sus derechos y haber residido en el Estado al menos durante
los dltimos tres afios anteriores al dia de la eleccion o siendo
ciudadano mexicano por nacimiento, tener una residencia
efectiva en el Estado, no menor de cinco afios anterior es al dia
de la eleccion.

II. Tener treinta anos cumplidos al dia de la eleccion.

lll. No pertenecer al estado eclesidstico, ni ser ministro de
algun culto.

IV. No estar en servicio activo, en caso de pertenecer al
Ejército, cuando menos un afio antes del dia de la eleccion.

V. No ser Secretario o Subsecretario, Consejero o Comisionado
de un érgano constitucional auténomo, Magistrado o Consejero
del Poder Judicial, Auditor Superior del Estado, Presidente
Municipal, Sindico o Regidor del Ayuntamiento, servidor publico
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de mando superior de la Federacién, a menos de que se

separe de su puesto cuando menos ciento veinte dias antes del
dia de la eleccion.

V1. No haya sido condenado por la comisién de delito doloso.

En ese sentido, de ninguno de dichos requisitos se desprende su
inelegibilidad por ocupar un cargo partidista, Por lo que, de conformidad
con la contradiccion de tesis 293/2011, solo las restricciones expresas en
la Constitucion, pueden restringir un derecho humano, en ta! virtud, al no
encontrarse expresamente lo manifestado por el actor en la Constitucién
Local, no puede decretarse la inelegibilidad de Alma Marina Vitela
Rodriguez.

Maxime que, como se precisd, las restricciones estan vinculadas y
regidas bajo el principio de legalidad, dado que solo pueden atenderse si
estan en una norma expedida formal y materialmente como ley. En la
especie, si bien los Estatutos son una norma que rige la vida interna de
Morena vy, por tanto, materialmente comparte las caracteristicas
sustanciales de una ley, como son la generalidad, abstraccion,
obligatoriedad, impersonalidad y coercibilidad; no cumple con la

formalidad de ser expedida por el poder legislativo.

Sirve de sustento a lo anterior la jurisprudencia 14/2019%, que dice:

DERECHO A SER VOTADO. EL REQUISITO DE
SEPARACION DEL CARGO DEBE ESTAR EXPRESAMENTE
PREVISTO EN LA NORMA.—De la interpretacién sistematica
de los articulos 35, fraccién [l, 115, fraccion |, y 116, fraccion I,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se sigue que las medidas restrictivas del derecho humano
a_ser votado unicamente pueden estar contempladas
taxativamente en una norma que constituya una ley en
sentido formal y material, v siempre gue no resulten
irrazonables, injustificadas o desproporcionadas. De ahi
que si en la legislacion ordinaria no prevé como causal de
inelegibilidad la separacion del carqo anterior, no es dable
hacerla_exigible por analogia respecto a la restriccion que

Bhittps:iwww.te.gob. mx/IUSEapp/tesisiur.aspx?idtesis=14/20198tpoBusqueda=S&sWord=14/20
19 :
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ftlener! otros cargos, pues implicaria la incorporacién
indebida de una restriccion al derecho a ser votado, en

demérito de la vigencia plena, cierta y efectiva del indicado
derecho fundamental.

De ahi que el presente agravio resulte infundado.

4.3 Conclusion

En razén de todas las consideraciones expuestas en la presente
sentencia y, al resultar infundados e inoperantes los motivos de
inconformidad, esta Sala Colegiada reitera la tesis de decisidn en el
sentido de confirmar el Acuerdo controvertido, en lo que fue materia de

impugnacion.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma el Acuerdo controvertido, en lo que fue materia de

impugnacion.

NOTIFIQUESE, personalmente al actor y a los terceros interesados, en
los domicilios sefialados en autos; por oficio, a la autoridad sefnalada
como responsable, acompariandoles copia certificada de este fallo; y por

estrados a los demas interesados.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 28,
numeral3; 29, numeral6; 30, 31 y 46, numeralt, fracciones | y |l de la Ley
de Medios de Impugnacién. Para lo anterior, deberan adoptarse todas

las medidas necesarias ante la actual contingencia sanitaria.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido.
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Asl lo resolvieron en sesién publica, por UNANIMIDAD de votos, los
magistrados, Blanca Yadira Maldonado Ayala, presidenta de este organo
jurisdiccional, Javier Mier Mier y Francisco Javier Gonzalez Pérez,
ponente en el presente asunto; quienes integran la Sala Colegiada del

Tribunal Electoral, y firman ante el secretario general de acuerdos,

MAGISTRADA PRESIDENTA P

o
.k‘b_‘__“_h
—

f

/ \ i , w/"
WILER

FRANCISCC& JAVIER G MZALEZ/PEREZ JAVIER M
\IKGISTRADV MAGI ADO

v,

DAMIAN CARMONA GRACIA
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.
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