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Sentencia que: a) decreta la acumulacion del juicio electoral TE-JE-
064/2019 al diverso juicio electoral TE-JE-063/2019, y b) confirma la
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derivada del computo municipal y declaracién de validez de la eleccion del

referido Municipio.

GLOSARIO

Consejo Municipal/Autoridad Cdnsejo Municipal Electoral de Gomez

responsable Palacio, Durango, del Instituto Electoral
y de Participacién Ciudadana del Estado
de: Durango

Constitucion federal Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos
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Constitucion local Constitucion Politica del Estado Libre y
: Soberano de Durango

Ley de Instituciones Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Durango

Ley de Medios Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Durango

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicia! de la Federacion

1. ANTECEDENTES

1.1. Jornada electoral. El pasado dos de junio de dos mil diecinueve', se
llevd a cabo la eleccion relativa a los treinta y nueve Ayuntamientos del

Estado de Durango.

1.2. Cémputo municipal de Gémez Palacio. El cinco de junio, el
Consejo Municipal, realizé el computo de la eleccion de Ayuntamiento, el

cual arrojé los resultados siguientes:
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PARTIDOS POLITICOS, COALIGIONES ¥ VOTACION - - 17

CANDIDATCS INDEPENDIENTES - T
_ Sy CON NUMERO |[ =

i CONLETRA ¢

PARTIDO ACCION NACIONAL

. 12,414 Doce mil cuatrocientos catorce

PARTIDO REVOLUCIONARIO

INSTITUCIONAL 24,626
. ' Veinticuatro mil seiscientos veintiocho

' Todas las fechas a las que se hace referencia a partir de este momento, corresponden al
presente afio, salvo disposicion en contrario.
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PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO
4_@» : 2492 Dos mil cuatrocientos noventa y dos
PARTIDOQ DEL TRABAJO
= 2,304 Dos mil trescientos cuatro
1,701 Mil setecientos uno
1,474 Mil cuatrocientos setenta y cuatro
PARTIDO POLITICO MORENA
27,128 Veintisiete mil ciento veintinueve
marena
CANDIDATOS NO REGISTRADOS 1,159 Mil ciento cincuenta y nueve
VOTOS NULOS 2,681 Dos mil seiscientos ochenta y unc
72,142 Setenta y dos mil ciento cuarenta y dos
VOTACION VALIDA
) 75,982 " Setenta y cinco mil novecientos ochenta y dos
VOTACION TOTAL

Al finalizar el computo, en misma fecha, el mencionado Consejo
Municipal declaré la validez de la eleccién del Ayuntamiento, expidié la
constancia de mayoria relativa al partido politco MORENA 'y las

correspondientes a la asignacién por representacion proporcional.

Conforme a la sefialada votacién, la autoridad responsable determind
asignar un total de seis regidurias al partido MORENA, cinco al Partido
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Revolucionario Institucionai, tres al Partido Accién Nacional y una al
Partido Verde Ecologista de México®. '

1.3. Interposicién de los juicios electorales. Inconformes con tal
asignacidon de regidurias, los partidos politicos del Trabajo vy
Revolucionario Institucional, a través de sus representantes propietarios
ante el Consejo Municipal y por escritos presentados el nueve de junio,

promovieron sendos juicios electorales.

1.4. Terceros Interesados. Mediante escritos presentados el dia once de
junio, comparecieron con el caracter de terceros interesados, el Partido
Verde Ecologista de México y la ciudadana Karla Beatriz Tello Arellano,
en tanto que mediante escrito de fecha trece de juhio, comparecio el

ciudadano Carlos Daniel Cérdova Contreras.

1.5. Recepcion y turno. El trece de junio, se recibieron las constancias
de los juicios aludidos en este érgano jurisdiccional, y por acuerdos de
fecha catorce del mismo mes, el Magistrado Presidente de este Tribunal
Electoral ordené turnar los respectivos expedientes a la Ponencia del
Magistrado Francisco Javier Gonzalez Pérez, para su sustanciacion,

como se indica a continuacién:

TE-JE-063/2019 | Partido del Trabajo

TE-JE-064/2019 | Partido Revolucionario Institucional

2 | o cual se advierte de la copia certificada de las constancias de asignacion de regidurfas y
validez de la eleccién, contenidas a paginas 000117 a la 000112 del TE-JE-064/2019.
4
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1.6. Radicaciéon y requerimiento. A través de proveidos de fecha
veintiséis de junio, el Magistrado Instructor radico, respectivamente, los
referidos juicios electorales y requiri6 al Consejo Municipal diversa
documentacién necesaria para la sustanciacion y resolucién de los
mismos. Requerimientos que fueron cumplimentados en su oportunidad
por la sefialada autoridad responsable.

1.7. Admisién y cierre de instruccion. Mediante respectivos acuerdos
dictados el dia diez, el Magistrado instructor admitié los mencionados
medios de impugnacién; decreté la admision de las pruebas ofrecidas y
aportadas por las partes; y al no existir diligencias pendientes por realizar,
cerrd la instruccion en cada juicio y ordend formular los proyectos de
sentencia correspondientes. '

2. JURISDICCION Y COMPETENCIA

Este Tribunal Electoral del Estado de Durango, ejerce jurisdiccion y es
competente para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad
con los articulos 63, sexto parrafo, 141 de la Constitucion local; 132,
numeral 1, apartado A, fraccién 1V, inciso b, de la Ley de Instituciones; y 5,
37, 38, numeral 1, fraccion Il, inciso ¢, y 43 de la Ley de Medios; al tratarse
de una impugnacién presentada en contra de la asignacion de regidurias
en el municipio de Gémez Palacio, Durango, derivada del cémputo
municipal y declaracion de validez de la eleccion del referido Ayuntamiento.

3. ACUMULACION

Del analisis de los escritos de demanda que motivaron la conformacién
de los expedientes que nos ocupan, se advierte que en ellos se impugna
el mismo acto, y ademas existe identidad en la autoridad responsabile.
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Por tanto, es incuestionable que existe conexidad en la causa y resulta
procedente decretar su acumulacion a fin de resolver los medios de
impugnacién en forma conjunta, congruente, expedita y completa,
conforme a lo previsto en los articulos 33 de la Ley de Medios, y 71,
fraccion |, del Reglamento Interno de este 6rgano jurisdiccional.

En consecuencia, se decreta la acumulacion del juicio electoral TE-JE-
064/2019, al diverso juicio electoral TE-JE-063/2019, por ser éste el mas
antiguo, a efecto de que sean decididos de manera conjunta, para facilitar

su pronta y congruente resolucion.
4. TERCEROS INTERESADOS

Mediante escritos recibidos por la autoridad responsable, en fecha once
de junio, comparecieron el Partido Verde Ecologista de México, a través
de su'representanté propietario ante el Consejo Municipal, asi como la
ciudadana Karla Beatriz Tello Arellano, ostentandose en calidad de

terceros interesados en el juicio electoral TE-JE-064/2019.

Al respecto, este Tribunal les reconoce tal caracter, toda vez que cumplen
con los requisitos formales previstos en los articulos 13, parrafo primero,
fraccion |I; 18, parrafo 4, de la Ley de Medios, y su comparecencia se
verificé dentro del plazo sefialado en el parrafo primero, fraccién I, del

invocado precepto legal.

Aunado a que en sus respectivos escritos de comparecencia, hacen
constar el nombre del tercero compareciente, las firmas autografas
correspondientes, sefialan domicilio para .oir y recibir notificaciones, y
también precisan su interés juridico, dado que con las manifestaciones
vertidas -las que se tienen por integramente reproducidas en este

apartado, atendiendo al principio de economia procesal- se aducen
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pretensiones concretas en un sentido opuesto a las del partido actor del
presente medio de impugnacion.

Ahora, no pasa inadvertido para esta Sala Colegiada, que en fecha
catorce de junio, el Secretario'Ejecutivo del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Durango, remitio a este organo
jurisdiccional escrito presentado en misma fecha por el ciudadano Carlos
Daniel Coérdova Contreras, compareciendo en calidad de tercero
interesado en el referido juicio.

- Sin embargo, este Tribunal no le reconoce tal calidad en atencion a que
su comparecencia no se efectué dentro del plazo establecido en el
articulo 18, numeral 1, fraccién |l, y numeral 4, de la Ley de Medios. Ello
es asi pues la publicitacion del citado medio de impugnacion se efectué
del dia nueve de junio, de las veintitrés horas con cinco minutos, a las
veintitrés horas con cinco minutos del dia trece siguiente3; plazo en el
cual debi® de haber comparecido para ostentarse como tercero
interesado, situacién que no acontecid en la especie, toda vez que el
escrito del mencionado ciudadano fue presentado hasta el dia catorce de

junio.
5. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Previo al estudio de fondo, por fratarse de una cuestion de orden publico
y de estud'io preferente, procede analizar las causales de improcédencia
o de sobreseimiento que pudieran actualizarse, ya sea que las hagan
valer alguna de las partes o que opereh de oficio, en términos de
dispuesto por los articulos 10, parrafo 3, 11,42 y 20, parrafo 1, fraccion 1,

de la Ley de Medios.

3 No pasa inadvertido para este organo jurisdiccional que la autoridad responsable publicito el
medio de impugnacién veinticuatro horas mas del término establecido para tal efecto en el
articulo 18, numeral 2, fraccién 1l, de la Ley de Medios.

7
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Debe precisarse que en la especie, la autoridad responsable, al rendir
sus respectivos informes circunstanciados, no hizo valer causales de
improcedencia; sin embargo, por lo que respecta el Partido Verde
Ecologista de México, quien comparece en calidad de tercero interesado
en el juicio electoral TE-JE-064/2019, refiere que la persona que
promueve el referido juicio electoral, no acredita su personeria ante el
Consejo Municipal, puesto que no anexa acreditacion alguna que lo

avale.

Esta Sala Colegiada desestima dicha manifestacion porque la autoridad
responsable; en su informe circunstanciado®, Ie‘reconocié al ciudadano
Gabriel de Jesls Gonzalez Aguilera, el caracter de representante

propietario del Partido Revolucionario Institucional ante dicho Consejo
| Municipal; eflo de conformidad al articule 19, numeral 2, fraccion |, de la

Ley de Medios.

Establecido lo anterior y toda vez que esta Sala Colegiada, de oficio, no
advierte que se actualice alguna improcedencia, lo conducente es
analizar si en los juicios que nos atafien se cumplen los requisitos de

procedencia sefialados en la invocada‘legislacién electoral adjetiva.
6. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

En los medios de impugnacion que nos ocupan, se cumplen los requisitos
de procedencia previstos en los articulos 9, 10, y 14, de la Ley de Medios,

como a continuacién se razona.

6.1. Forma. Tal exigencia se cumple, pues en los respectivos escritos de
demanda se hace constar: el nombre del actor; el domicilio para recibir
notiﬁéaciones, los autorizados para oirlas y recibirlas; la identificacion del
acto impugnado, la narracion de hechos, asi como la expresion de los

4 Contenido a pagina 000027 a la 000030 del expediente TE-JE-064/2019.
. , 8
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agravios, que a su juicio les causa el acto impugnado; y también obran
las firmas autbgrafas de cada uno de los representantes de los partidos
accionantes.

6.2. Oportunidad. Los juicios electorales se interpusieron oportunamente,
toda vez que la asignacion de regidurias del municipio de Gémez Palacio,
Durango, derivé del computo municipal el cual concluy6 el cinco de junio y
ambos juicios electorales se presentaron el nueve-de junio, esto es, dentro
del plazo legal de cuatro dias.

6.3. Legitimacién y personeria. Los actores cuentan con legitimacién y
‘personeria para promover dichos medios de impugnacion, en términos de
lo que disponen los articulos 14, parrafo 1, fraccion |, inciso a; y 41, parrafo
1, fraccién |, de la Ley de Medios.

6.4. Interés juridico. El requisito en estudio se encuentra satisfecho, toda
vez que los partidos actores impugnan la asignacion de regidurias en el
municipio de Gémez Palacio, Durango, derivada del cémputo municipal y

declaracién de validez de 1a eleccion del referido Ayuntamiento.

6.5. Definitividad. Se cumple con este requisito, en razon de que contra
de la asignacion impugnada, no procede algin medio de defensa a cuyo
agotamiento estuvieren obligados los actores, antes de acudir a esta

instancia jurisdiccional.

En vista de lo anterior, y al encontrarse satisfechos en la especie los
requisitos de procedencia, lo legaimente procedente es entrar al analisis

de fondo de la cuestion planteada.
7. ESTUDIO DE FONDO

Para el estudio de! fondo, primeramente se haré una sintesis de agravios

a efecto de establecer la pretension de los actores, su causa de pedir, asi

g
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como la cuestion a resolver. Posteriormente, y a partir de lo anterior, se
emitira la decisién, fundada y motivada, realizando un analisis exhaustivo
de los motivos de disenso expuestos por los partidos accionantes. Todo

ello de conformidad con las leyes aplicables.
7.1. Sintesis de agravios.

En cumplimiento al principio de economia procesal, y en atencién a que
no constituye obligacion legal su inclusién en el texto del fallo, se estima
innecesario transcribir las alegaciones expuestas en via de agravios por
los incoantes, pues para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad que toda sentencia debe contener, basta con que se
precisen los puntos sujetos a debate y que se estudie y se dé respuesta a
los mismos, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.

Lo anterior, encuentra fundamento en la jurisprudencia 58/2010, emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES |INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION"®

Conforme a lo antes expuesto y a !a luz de los agravios hechos valer por
. los impugnaﬁtes, se advierte que los argumentos vertidos por €l Partido
del Trabajo y por el Partidc Revolucionario Institucional, en sus
respectivos escritos de demanda, fundamentalmente se orientan a
evidenciar, lo que a su juicio, constituyd una incorrecta asignacién de
regidurias en el Ayuntamiento de Gomez Palacio, Durango; aduciendo

para ello lo que a continuacion se resena:

5 consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXX!, mayo de 2010, pagina 830.
10
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El Partido del Trabajo refiere que la autoridad responsable omitié aplicar
los principios de sobre y subrepresentacion para determinar la asignacion
de regidurias realizada en el municipio de Gomez Palacio. De modo que
a juicio del sefalado partido actor, el Consejo Municipal incumplié con lo
dispuesto en el articulo 118, fraccion I, parrafo tercero, de la Constitucién
federal y con el criterio establecido por la Sala .Superior en la
jurisprudencia identificada con el ndmero 47/2016, de rubro:
“REPRESENTACION PROPORCIONAL. LOS LIMITES A LA SOBRE Y
SUBREPRESENTACION SON APLICABLES EN LA INTEGRACION DE
LOS AYUNTAMIENTOS".

Ello porque en opinion del referido partido impugnante, fa autoridad
responsable debid calcular el valor porcentual de una regiduria para
efecto de constatar si con la asignacién realizada, alguho de los partidos
politicos se colocaba en la hipotesis de sobre y sub representacion, pues
de ser asi tendrian que hacerse los ajustes necesarios. Mayormente
porque, desde su perspectiva, el Partido Accion Nacional se encontraba
sobre repfesentado a partir de la asignacion realizada por el Consejo

Municipal.

Asi, el menciénado instituto politico actor, considera que con la aplicacion
de tales principios, al Partido del Trabajo le corresponderia una regiduria,
dado que dicho instituto politico obtuvo una representacion que se ubica
dentro de los rangos de representacion permitidos.

Por su parte, el Partido Revolucionario Institucional establece que el
Consejo Municipal realiz6 una indebida interpretacion de la norma
electoral, violando con ello los articulos 14 y 16 de la Constitucion federal,
respecto al articulo 267 de la Ley Electoral. Ello al haber asignado una
regiduria al Partido Verde Ecologista de México, por resto mayor, pues
considera que al no haber alcanzado regidurias por la via directa (factor

11
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comun), dicho instituto politico no tenia derecho a participar en la
asignacion por resto mayor.

Consecuentemente, el referido partido actor estima que la regiduria
asignada al Partido Verde Ecologista de México, le correspondia al
Partido Revolucionario Institucional, especificamente al candidato a sexto
regidor, Hiram Morales Sanchez.

7.2. Pretension, causa de pedir y fijacién de la litis

La pretensién de los actores, radica —sustancialmente— en que se
revoque la asignacion de regidores en el Ayuntamiento de Gomez
Palacio, Durango. Ello a efecto de que, en cuanto al Partido del Trabajo,
una vez realizados los ajustes necesarios, se le asigne una regiduria,
restandosela al Partido Accién Nacional, por estar sobrerrepresentado; y
en relacién al Partido Revolucionario Institucional, que se revoque la
regiduria otorgada al PVEM, para que la misma sea asignada a su
candidato Hiram Morales Sénchez, al que postuld como sexto regidor.

La causa de pedir de los partidos accionantes se sustenta en que, desde
su perspectiva, la responsable realizé de manera incorrecta la asignacién
de regidurias del Ayuntamiento de Gémez Palacio, Durango, al no
considerar tanto los limites de sobre y sub representacién al momento de
realizar dicha askignacién, como el porcentaje de votacion o factor comun
que representa una regiduria para efectos de la asignacion por resto

mayor.

En dicho sentido, la litis en el presente asunto radica en determinar si la
asignacién de regidores efectuada por la autoridad responsable, fue
conforme a derecho y en estricto cumplimiento a los principios de

constitucionalidad y legalidad, o si por €l contrario, dicho acto se aparté

12
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de lo establecido en la ley de la materia, vulnerando asi los derechos de
los actores.

7.3. Decision y justificacién

" Este Tribunal Electoral califica de infundados los agravios hechos valer y
en consecuencia, estima que lo legalmente procedente es confirmar la
asignacion de regidurias del Ayuntamiento de Gomez Palacio, Durango,
derivada del computo municipal y declaracién de validez de la eleccion

del referido Municipio.

Lo anterior de conformidad con los argumentos y razones que se
exponen en los apartados formulados a partir del examen de los agravios

previamente sintetizados.

APARTADO I. Examen del agravio relativo a la omisién de verificar

los limites de sobre y sub representacion.

Tal y como se detallé en el apartado relativo a la sintesis de agravios, el
- Partido del Trabajo refiere como agravio que la autoridad responsable
omitié aplicar los principios de sobre y sub representacién para
determinar la asignacién de. regidurias realizada en el municipio de
Goémez Palacio, Durango. Sin embargo, esta Sala Colegiada considera
INFUNDADO el presente’motivo de disenso en atencion a lo siguiente:

Nuestro pais cuenta con un sistema electoral mixto, por ello, el principio
de representacién‘proporcional, esta presenté en la integracién de la
Camara de Diputados, tanto en el ambito federal como local, en el
Senado de la Republica y en la integracion de los Ayuntamientos.

Ahora bien, por ser el caso que interesa, en relacion con el desarrollo

legal del principio de representacién proporcional en los municipios,

13
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especificamente el articulo 115, fraccién Vili, de la Constitucion federal,
establece la obligacion de las legislaturas locales para introducir en sus
leyes el principio de representacién proporcional en la eleccion de los
Ayuntamientos de todos los municipios.

Lo anterior, se ve reproducido en el articulo 147 de la Constitucion local,
que en la eleccion de los Ayuntamientos, se contemplara el principio de la
representacion proporcional.

En ese sentido, el articulo 19, de la Ley de Instituciones, sefala que el
Municipio Libre es la base de la divisién territorial y de la organizacion
politica y administrativa del Estado; y que estara administrado por un
Ayuntamiento integrado con un Presidente y un Sindico por mayoria
relativa, y por regidores de representacion proporcional, electos cada fres

afios.

Conforme con lo preceptuado en el mismo articulo, en el municipio de
Gémez Palacio, seran electos quince regidores, cuya asignacion sera de
acuerdo y en el orden en que fueron presentados en las planillas para

contender en la eleccion correspondiente.

Para tal efecto, el articulo 267 del citado ordenamiento juridicb, establece

lo siguiente:

“Articulo 267.-

1. Para tener derecho a participar en la asignacion de
regidores electos seg(n el principio de representacion
proporcional, los partidos politicos deberan cumplir con los
siguientes requisitos: '

I. Haber participado en las elecciones respectivas con
candidatos a presidente y sindico por el sistema de
mavyoria relativa; y

II. Haber obtenido cuando menos el tres por ciento de la
votacion valida en el Municipio.

14
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2. Cubiertos estos requisitos y constatado el resultado de
la eleccién, la asignacidn se sujetara al procedimiento
siguiente:

1. Del total de la votacion vélida se deducira la votacion
cbtenida por aquelios partidos que no hayan alcanzado
al menos el tres por ciento;

Il. La votacion resultante se dividira entre el total de
regidurias a distribuir para obtener un factor coman;

lll. Se asignara a cada partido tantos regidores como
veces se contenga el factor comdn en su votacion; y

IV. En caso de que quedasen regidurias por distribuir,
éstas se asignaran por el sistema de resto mayor en
orden decreciente.”

Asi, de la interpretacion l6gica, sistematica y funcional de la disposicion
juridica antes transcrita, se advierte claramente que el sistema de
representacion proporcional adoptado por la norma electoral local, en
cuanto a la asignacién de regidores, trata de un sistema de
representacion proporcional pura, en el que la proporcion de votos
logrados por un partido y la proporcion de cargos publicos que le
corresponde, aproximadamente coinciden, y no existen barreras legales
directas o indirectas que alteren el e_fecto proporcional.

En ese sentido, el principio de representacion proporcional pura,
establecido en la Ley de Instituciones, para el caso de la integracién de
las regidurias, tiene como objeto fundamental atribuir a cada partido el
nimero de cargos de eleccién popular que resulte proporcional a los

votos obtenidos en la contienda electoral.

En este contexto, como ha quedado expuesto, la Constitucion federal
otorga libertad de configuracion a los congresos estatales para fijar el
numero de regidurias y sindicaturas en los municipios, asi como para
introducir el principio de representacion proporcional en la integracion de
los Ayuntamientos.
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Esta libertad de configuracion legislativa es aun mas relevante cuando se
trata del sistema de representacion proporcional, ya que, si bien el
legislador local constitucionalmente debe velar por ese principio, ello no
implica que la Constitucion federal establezca formulas especificas, o
métodos determinados de asignéciéns.

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la
Accion de inconstitucionalidad 97/2016 y su acumulada 98/20167,
establecié que las entidades federativas no estan obligadas a replicar el
contenido del principio de representacién proporcional que se delimita
para la legislatura federal, porque pueden establecer las reglas de
integracién y la mecanica de conformacién del poder legislativo local, lo

"cual también resulta aplicable en la conformacion de Ayuntamientos.

Lo anterior, fue reiterado al resolver la contradiccion de tesis 382/2017°,
en las sesiones ordinarias de seis y ocho de noviembre del afio dos mil
dieciocho, en el sentido de que las entidades federativas tienen amplia
libertad configurativa para iinplementar el principio de representacion
proporcional en el orden municipal, sin que el texto constitucional les exija
el cumplimiento irrestricto de limites especificos de sobre y sub

representacion en la integracion de los Ayuntamientos.

Asimismo, se destacd que la condicionante constitucional es que las
normas que regulen la integracion de los Ayuntamientos, por medio de
los principios de mayoria relativa 'y representacion proporcional, no estén

® Disponible en: .
https:/iwww.te.gob.mx/l nformacionJuridiccionallsesion_pubiicalejecutorialsentenciaslSUP-
REC-1715-2018.pdf
’ Disponible en:
https:/iwww.scjn.gob. myx/sites/default/files/actas-sesiones-publicas/documento/2017-01-17/2-
17.pdf
® Disponible en:
hitps:/iwww.scjn.gob. mx/sites/default/files/versiones-taquigraficas/documento/2018-11-
09/08112018P0.pdf
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configuradas de tal manera que tales principios pierdan su operatividad o
funcionalidad en el sistema representativo municipal.

En razén de lo expuesto, la Sala Superior, al resolver el recurso dé
reconsideracion SUP-REC-1715/2018 y acumulado®, abandoné la
jurisprudencia identificada con el namero 47/2016,' de rubro
"REPRESENTACION PROPORCIONAL. LOS LIMITES A LA SOBRE Y
SUBREPRESENTACION SON APLICABLES EN LA INTEGRACION DE
LOS AYUNTAMIENTOS”, en la que basa su argumento el Partido del
Trabajo.

En consecuencia, derivado de las razones antes expuestas, esta Sala
Colegiada estima que contrario a lo manifestado por el partido actor, la
autoridad responsable no tenia la obligacién de aplicar los principios de
sobre y sub representacidn en la asignacion de regidurias para el
Ayuntamiento de Gomez Palacio, Durango, toda vez que dichos limites no
estan previstos en la Ley Electoral como condicionantes o reglas que se
deban observar enla asignacién de cargos de representacidn proporcional
en Ayuntamientos; de ahi lo infundado del presente motivo de disenso.

APARTADO Il. Estudio del agravio relativo a que la autoridad
responsable realizé de forma incorrecta la asignacion de regidurias
al no tomar en consideracion el porcentaje de votacién o factor
comin que representa una regiduria para efectos de la asignacion

por resto mayor.

Como se establecio en la sintesis de agravios previamente realizada, el
Partido Revolucionario Institucional, argumenta que en atencion a que el
Partido Verde Ecologista de México no alcanzd regidurias por la via

directa, no tenia derecho a participar en la asignacion de resto mayor, por

® Disponible en:
https:llwww.te.gob.mxlinformacionJuridiccionallsesion_publicalejecutorialsentenciaslSUP-
REC-1715-2018.pdf
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lo que estima que la regiduria otorgada a dicho partido politico le
correspondia al Partido Revolucionario Institucional, especificamente al
candidato a sexto regidor, Hiram Morales Sanchez.

Sin embargo, este organo jurisdiccional considera INFUNDADO el
sefialado motivo de disenso, de conformidad con lo que a continuacion se

expone:

De las copias certificadas relativas al proyecto de acta'® de 1a sesién de
computo del Consejo Municipal, asi como de las bonst_ancias de
asignacion de regidores y validez de la eleccion'’ del Ayuntamiento de
mérito, se advierte que conforme a la votacién, se determind asignar un
total de seis regidurias al partido MORENA, cinco al Partido
Revolucionario Institucional, tres al Partido Accién Nacional y una al
Partido Verde Ecologista de México.

Ahora, con la finalidad de verificar si la autoridad responsable asigné
debidamente las regidurias correspondientes al Ayuntamiento de Goémez
Palacio, esta Sala Colegiada procede a desarrollar la formula establecida
en el articulo 267, de la Ley de Instituciones, al tenor siguiente:

a) De acuerdo a la literalidad del citade articulo, un partido politico
tendra derecho a concurrir a la asignacion de regidores por el
principio de representacion proporcional, siempre y cuando haya
participado en las elecciones respectivas con los candidatos
exigidos por ese precepto (Presidente y Sindico de mayoria) y
obtener cuando menos el tres por ciento de la votacion valida

emitida en el Municipio.

En ese sentido, los partidos politicos que cumplieron con tales requisitos

en el caso concreto son los siguientes:

0 contenido de la pagina 000097 a la 000120 del expediente TE-JE-064/2019
1 Contenidas de la pagina 000117 a la 000112 del expediente TE-JE-064/2019
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Partido Politico MORENA

morena

U tipressrs & miic

27,129 35.70%
(Veintisiete mil ciento veintinueve)

Partido Revolucionario

Institucional

@

24,628 32.41%
(Veinticuatro mil seiscientos veinte ’
ocho)

Partido Accién Nacional 12,414 16.34%
{Doce mil cuatrocientos catorce)
Partido Verdg Ecologista de 2,492 .
. .
Mxlco (Dos mil cuatrocientos noventa y 3.28%
dos)
Partido del Trabajo 2,304 3.03%
Pi;l' (Dos mil trescientos cuatro)

b) Partiendo del total de la votacion valida, se deducira la votacién de

los partidos que no obtuvieron el tres por ciento.

VOTACION VALIDA

72,142 Setenta y dos mit ciento cuarenta 'y dos
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PARTIDOS QUE NO ALCANZARON EL 3% DE LA VOTACION EMITIDA

1,701

2.24%

De la votacién valida emitida

PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO
(MC)

h g

Mil setecientos uno

1474

1.94%

De la votacién vélidza emitida

PARTIDO DURANGUENSE
(PD)

Mil cuatrocientos setenta y cuatro

En consecuencia:
Votaci6n valida menos Votacion del partido Movimiento || menos Votacion del Partido igual
emitida Ciudadanc Duranguense 88,067
72,142 - 1,701 - 1,474 =
¢) Una vez obtenida la votacion restante, esta se dividira entre las

regidurias a distribuir para obtener un factor comun.

68,967 / 15 regidurias = 4,5697.8 factor comun

d) Se asignara a cada partido tantos regidores como veces se

contenga el factor en su votacion.

27,129

mil  ciento

5.90

Partido politico
MORENA {Veintisiete
veintinueve)
. Mmorena
20
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Partido Revolucionario 24,628 5.35 5
Institucional {Veinticuatro mil
@ seiscientos veinte ocho)
Partido Accién 12,414 2.69 2
Nacional

(Doce mil cuatrocientos

catorce)

Partido Verde 2492
Ecologist de México (Dos mil  cuatrocientos 0.54 0
noventa y dos)
Partido del Trabajo 2304 0.50 0
. y )
{Dos mit trescientos
' cuatro)

e) Si quedan regidurias por distribuir, se asignan en orden decreciente
por el sistema de resto mayor, es decir, partiendo del porcentaje
mas alto se asigna la primera regiduria, continuando hasta llegar al

mas bajo.

Al haberse asignado 12 de 15 regidurias, por factor comun, lo conducente

es asignar las 3 regidurias restantes:

Partido Politico ) 4,140 1
MORENA (Cuatro mil ciento cuarenta)
morena

b saperinri 18

21



TRIBUNAL
=1 ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURANGO
TE-JE-063/2019 y acumulado

Partido Accién

Nacional

3,2184
(Tres mil doscientos dieciocho
punto cuatro)

Partido Verde 2,492
Ecologista de México | {Dos mil cuatrocientos noventa 1
y dos)
Partido del Trabajo 2,304 0
* - .
: Dos mil trescientos cuatro
PT 7 ( 7 )
Partido Revolucionario 1,639 1]
Institucional (Mit seiscientos treinta y nueve)

)

En consecuencia la asignacién de regidurias se configura de la siguiente

manera:

Partido Politico 5 1 _ 6
MORENA

morena

dyrpikd

Partido Revolucionario 5 0 5
Institucional

@
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Partido Accién 2 1 3
Nacional
Partido Verde 0 1 1

Ecologista de México

Partido del Trabajo 0 0 0

Asi, conforme al desarrollo de la férmula realizado por esta Sala
~ Colegiada, se advierte que la asignacion de regidurias coincide con la
que fue efectuada por la autoridad responsable, al corresponderlé seis al
Partido Politico MORENA, cinco al Partido Revolucionario Institucional,
tres al Partido Accidn Nacional y una al Partido Verde Ecologista de

México.

En ese sentido, contrariamente a lo manifestado por el Partido
Revolucionario Institucional, el hecho de que el Partido Verde Ecologista
de México no haya obtenido regidurias por factor comun, ello no lo limita
a participar en la asignacion por resto mayor, ya que el arﬁculo 267 de la
Ley de Instituciones, no establece dicha limijtante, tal y como ha quedado

advertido en el desarrollo de la formula de asignacion.

* Principalmente porque el Partido Verde Ecologista de México si participo
en la eleccién con formulas de mayoria relativa y alcanzé el 3% (tres por
ciento) de la votacion vélida emitida en la eleccién del municipio de

Gomez Palacio, Durango.

23




TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURANGO
TE-JE-063/2019 y acumulado

Y si bien es cierto que el numero de votos obtenidos pdr el referido
instituto politico es menor al que representa el factor coman, ello no le
impide acceder a la asignacion de regidurias por resto mayor, tal y como
ha quedado evidenciado con el desarrollo de la formula prevista en el
articulo 267 de la Ley de Instituciones. De ahi lo infundado del motivo de

disenso.

Finalmente, no obstante que el agravio aducido por el Partido del Trabajo
~ -relativo a la aplicacién del principio de sobre y subrepresentacién-, ya fue
atendido y calificado como infundado, se considera oportuno reiterar que
la pretension de dicho instituto politico para ser acreedor a una regiduria,
resulta improcedente, pues a la luz del desarrollo de la férmula de
asignacion efectuado por esta autoridad, se constata que el Partido del
Trabajo no alcanza su pretension, en virtud de que su porcentaje de

votacién no fue suficiente para que le fuera asignada una regiduria.

Por las razones anteriormente expuestas, esta Sala Colegiada estima
correcta y apegada a Derecho la asignacion de regidurias efectuada por
la autoridad responsable en el Ayuntamiento de Gémez Palacio,

Durango.
Expuesto y fundado lo anterior, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se decreta la acumulacion del juicio electoral TE-JE-064/2019
al diverso juicio electoral TE-JE-063/2019. En consecuencia, glésese
copia certificada de los puntos resolutivos de esta ejecutoria al

expediente acumulado.
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SEGUNDO. Se confirma la asignacién de regidurias del Ayuntamiento
de Goémez Palacio, Durango, derivada del computo municipal y
declaracién de validez de la eleccion del referido Municipio.

NOTIFIQUESE, personaimente a los promoventes y a los terceros
interesados, en los domicilios sefialados en sus promociones, ello sin
perjuicio de lo establecido en el articulo 29, numeral 6, de la Ley de
Medios; por oficio, a la autoridad sefialada como responsable,
acompariandote copia certificada de este fallo; y por estrados, a los
demas interesados. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 28, parrafo 3; 30, 31 y 46 de.la invocada Ley de Medios.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, los Magistrados: Javier
Mier Mier, Presidente de este érgano jurisdiccional; Maria Magdalena
Alanis Herrera; y Francisco Javier Gonzéalez Pérez, ponente en el

presente asunto, quienes integran la Sala Colegiada del Tribunal

Electoral del Estado de Durango, y firmanante la presencia del licenciado
s

Damian Carmona Gracia, Secretariq/Genera e Acuerdos, que autoriza y

daFE-------------------- Aofm--- /

o

JAVIER MIER MIER
MAGISTRADO P ESIDENT '
MARIA MA A ALANIS FRANCISCO JA GONZALEZ
HERRERA PEREZ
MAGISTRADA MAGISTRAD

4//"/
DAMIAN CAWONA GRACIA
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

’.
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