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Victoria de 'Durango, Dgo., a catorce de di_ciembre de dos mil dieciséis.
- VISTOS, para resolver los autos relativos al expediente'al rubro citado,

formado con motivo del juicio electoral, promovido pof Eloina Juana -
Maria Cristi Portillo Sifuentes para co‘nt_roVer’tif ‘L os resultados de la

sumatoria de los resultados consignados en las actas de escrutinio y o

cémputo, por planilla y candidato, en la que aparece la planilla verde, con
la mayor votacion relativa, dados a. conocer por la Comision de
Gobernacion del Repubhcano Ayuntamiento de Lerdo facultada por la

Secretaria del Republfcano Ayuntamiento de Lerdo, Durango como'_

organo electoral con base en la copia de las actas de escrutmio y

_computo de la eleccién en com_ento,_conforme alo establecido en el
articulo 310 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales asi como derivado de ello, las omisiones en que incurrié el
k Organo Electoral y la propla Secrefaria del Republicano Ayuntam.-ento de
.Lerdo, Durango, encargados de organizar y superwsar las elecciones :
para la renovacion de las Juntas Municipalés de Gobierno de la Villa de
Ledn Guzmén, en el municipio de Lerdo, Durango, ya qde incurrieron

sistemdtica y recurrentemente en violaciones a las condiciones de Ia
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equidad en Ia contienda y a los principios rectores de la func;on electoral
por parte de diversos servidores puiblicos, motivos con los cuales se
~Incurre el postulado constitucional para la renovacion de los cargos de
~ eleccion popular mediante elecciones libres y autenticas, solicitando por
ello la nulidad de la eleccion que se impugna, asi como la declaracion de
no validez”; y

RESULTANDO

Antecedentes. De acuerdo con lo narrado en la demanda y de las

constancias que obran en autos se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El treinta de octubre de dos mil dieciséis, el
" Ayuntamiento de Lerdo, Durango, emitié convocatoria para la renovacion
de la Junta Municipal en 1a Villa de Leén Guzman. |

2. Jornada Electoral Ef seis de nov;embre dei ano en curso se Ilevo a

"“cabo la eIecc:on de merlto

3. Interpos:cfon de la demanda en contra de Ios resultados de Ia |

eleccion de la Junta Mumc:pal de Gob:erno de Villa de Guzméan, en
Lerdo, Durango Con fecha diez de noviembre dei presente afio, la
E c;udadana Eloina Juana Maria Cristi Portillo Slfuentes presento escnto_
~ de demanda ante el Instituto Eiectoral y de Part;c:paczon Cludadana del |
~ Estado de Durango, en contra de ios resu!tados de la sumatona
conssgnada en las actas de escrutmlo y computo por p!amﬂa y candidato

Coen Ia que aparece la planilla verde con la mayor votacion reiatlva dados

" a conocer por la Comisién de Gobernacmn dei Ayuntamlento de Lerdo o

Durango, como organo electorai asi como, derivado de eiio en contra de
las omisiones en que mcurrao el organo efectorat de referencia, y la
~ propia Secreta_rta de dicho Ayuntamlento, encargados_de o_rgamzar y
supervisar las elecciones para la renovacion de las Juntas Municipales
| de Goblemo de la Vlila de Ledn Guzman en el mumcaplo en comento; ya
gue a - juicio - de la promovente se incurrieron: sisternatica y
recurrentemente en viclaciones a las condiciones de equidad en Ia
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contienda, y a los principios rectores de la funcion electoral, 'por parte de
. diversos servidores publicos. Solicitando por ello, la nulidad total de la

eleccion que impugna, asi como la declaracion de no validez. -

En el escrito de referencia, la promovente sefialé como autoridades
responsables a la Secretaria del R. Ayuntamiento de Lerd'_o, Durango; la
Comision de Gobernacion de ese mismo-Ayuntamiento; -asi como a la

Presidenta del R. Ayuntamiento de Lerdo, Durango.

4. Remision de Ia demanda a las autondades senaladas como
: responsables El dia once siguiente, el Instttuto Electoral local remttuo el
~escrito de demanda a las autoridades mumc&pates_senaladas como
responsables, para qué tramitasen el medio imp‘ugnativo'i_nte'rpue"stc por

Eloina Juana Maria Cristi Portitio Sifuentes, en los términos e'stabtecidos_

) en los articulos 18 y 19 de la. Ley de Med:os de Impugnamon en Mater;a - -

'Electoral y de Partmpacuon Cludadana para e! Estado de Durango

5. Pubhc:tac:on del Medio de Impugnac:on La autoridad senalada. '-

_como responsabie pubhcuto el medio de impugnamon en el termsno
. prev:sto en el articulo 18, de la Ley de Medzos de %mpugnac;on y de
Partlcspacaon Ciudadana para el Estado de Durango Dentro del plazo
citado, comparecuo como - tercero mteresado el cnudadano Candetar;o
' Dlaz Chavarr:a ostentandose como candldato a Presudente de la plamila -

verde qgue contencflo en la renovac;on de la Junta Mumc:pai de Goblerno_ '
- de Villa de Leon Guzman, munlCIpEO de Lerdo, Durango qu:en en el

- escrito respectivo mamfesto o que a su derecho convmo

6. Rem:s:on del exped:ente a este Tnbunal Electoral El d|a qumce de

noviembre de dos mil dIEC!SEES fue rec:bldo en la Oftc;aila de’ Partes de

este organo ;urtsdaccmnat el exped:ente respect:vo - asi como el

correspondlente mforme c;rcunstanc:iado _

7. Tumo a ponenc:a El diecrsets ssgu:ente ei Maglstrado Preszdente del '
Tribunal Electoral del Estado de Durango ordeno turnar el expediente
'TE-AG-OO4/201 6a Ia ponencia de la Maglstrada Maria Magdalena Alanis



~Herrera, para el efecto de propone'r a la Sala Co!egiadé, lo que en

derecho corresponda.

8. Reencauzamiento a juicio electoral. Mediante acuerdo plenario de
fecha veintitrés de noviembre del presente afio, emitido por el Pleno de
este Tribunal Electoral, se determiné reencauzar a juicio electoral, e
medio de impugnacion interpuesto, en razén que el juicio de
inconformidad promovido por Eloina Juana Maria Cristi Portillo Sifuentes,
no esta contemplado en la Ley de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de Durango.

9. Turno a ponencia del juicio electoral. En misma fééha, el Magistrado |
Presidente del Tribunal Electoral de Durango, ordené tumar el
expediente TE-JE-128/2016; a la Po.ne'h_cia de la Magistrada Maria
Magdalena Alanis Herrera, para los efectos previsibs en los articulos 10
y 20 de Eé Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacién Ciudadana para el Estado de Durango, dicho acuerdo se

cumplimento el mismo dia.

10. Radicacién 'y requerimiento. En misma dét’a, se dicté acuerdo po'r' el
| ICUal fue radicado el juicio de mérito; asimismo, a fin de contar con los .
elementos necesarios para la integracion, sustanciacion y resolucion del
'presente asunto se requlr;o diversa documentac:on a ia autoridad

responsable

11. Contestacnon al requerlmlento Medlante of:cno SAyto No

266/2016 de fecha veintsseis de noviembre de dos m;l dsec:sels 31gnado =

'por Maria Luisa Gonzaiez Achem y Rlcardo Torres Rodnguez en su
caracter de Presndenta Munacapal y Presidente del Organo Electoral Y |
Secretario dei Ayuntamlento y Secretarso “del Organo Electoral del
Municipio de Lerdo, Durango respectl_vamente, solicitaron se les tenga en

tiempo y forma presentando la documentacion requerida.

12. Nuevo requerimiento. Por acuerdo de fecha treinta de noviembre de

dos mil dieciséis, y para mejor proveer, se ordené requerir al érgano
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electoral responsable, informacién necesaria para la correcta resolucion
de la controversia planteada; el dia dos de diciembre del afio en curso,
- se recibié en la Oficialia de Partes, de este 6rgano jurisdiccional, el oficio
SAyto No. 280/2016, mediante el cual el Secretario del R. Ayuntamiento
y Secretario Técnico del Organo Electoral Municipal, remite a este

Tribunal Electoral, la diversa documentaciéon que le fué requerida. '

13. Admisién y cierre de instruccion. El trece de diciembre de esta
anualidad, fue admitido el juicio electoral al rubro citado, ordenandose en
el mismo acuerdo el cierre de instruccidon y la formulacion del proyecto de

resolucion correspondiente.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. Este Tribunal Electoral del
Estado de Durango, ejerce jurisdiccion y 'es.co'mpeiente para conocer y
resd!ver el presente. asunto, con fundamento en los articulos 63, parrafo
sexto - in fine, .y 141 de la Constitucién P.olitic':a del Estado Libre y-
Soberano de Durango; 132, y 136 de 'Ia'_Ley'_de_ Instituciones y
Procedimientos _Eiec'toraies para el Esta_do_de Durangd;'y 1, 4,_ parrafos 1
.y 2 fraccion |; 5, 37, 41, 43 y 46 de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electorél 'y de Participat:ién Ciudadana para el Estado - de
Duran.go.'- | o ' |

. Si biéri, los pre‘ceptds citados hacerj re'ferencia expresa a la cofhpetencia |
para controvertir, a través de juicio electoral, situaciones dadas en las
elecciones populares de indole constiiucionai,' se est'i_r'na que los mis_mos': _
~sirven témbién de fundamento para proteger la conStitucionaiidad y
legalidad del desarrollo en los procesos de participacion ciudadana en el
Estado de Durango, en los que se eiige'n autoridades para conformar una
junta municipal, y demas autoridades auxiliares de los ayuntamientos, en
ese 'contex'to, es este Tribunal Electoral un érgano jurisdiccional |
_competen't'e para conocer tales asuntos, en la instancia que le

corresponde en la cadena impugnativa.
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En ese contenido, Eloina Juana Maria Cristi Portillo Sifuentes, promovié
en su caracter de candidata a pres‘idente de la Junta Municipal de
Gobierno de Villa de Ledn Guzman, Municipio de Lerdo, Durango juicio
de :nconform|dad reencauzado al presente juicio electoral, en contra de
‘Los resultados de la sumatoria de los resultados consignados en las
actas de escrutinio y computo, por planilla y candidato, en la que aparece
la planilla verde, con la mayor votacion relativa, dados a conocer por la
Comisién de Gobernacién del Republicano Ayuntamiento de Lerdo,
facultada por la Secretaria del Rep_ublicano Ayuntamiento de Lerdo,
Durango, como 6rgano electoral, con base en la copia de las actas de
escrutinio y coOmputo de la elecciéh en comento, conforme a lo
establecido en el articulo 310 de la Ley General de Inst:tuc:ones y
| Proced:mlentos Electorales, asi como derivado de ello, las omisiones en
que incurrié el érgano electoral y la propia Secretaria del republicano |
A yuntamiento de Lerdo, Durango, en'cérgados de o'rganizar y supervisar
las elecciones para'la renovacion de Ias Juntas Municipales de Gobierno
de “Villa de Leéh GUzmén en el municipio de Lerdo Durango ya que -
incurrieron sistematica y recurrentemente en v.-olac:ones a las
condiciones de la equ:dad en la contienda y a los principios rectores de la
funcién electoral por parfe de diversos servidores publicos, motivos con
' Ios 'Cualeé se incurre el postulado constitucional para la renovacion de los
cargos de eiecc:on popular mediante elecciones hbres y autentfcas :
- solicitando por ello la nulidad de Ia elecc;on que se .'mpugna asicomola

declaracron de no validez

Por tanto la competént:ié para_conober_y res_olver la cohtrdverSia
planteada, se actualiza para esta Sala Colegiada al tratarsé_' de -
| irreguiéfida'd'eS'que afectaron la validez de la eleccion en que parficipé la -
hoy actora toda vez que, la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judsc:at de la Federacion, ha considerado que el pr:ncaplo de
" certeza contenido en los articulos 41 y 116 de ia Constitucion Politica de
ibs Est’ados 'Unédos Méxicanos funge co.mo'una garéhfia pafa el respeto
del orden }Ui’tdICO y que dlcho pnnc;pso es apitcable a todo tipo de

procesos eiectorates que tengan por objeto la renovacmn pertod;ca de
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los representantes populares y de autoridades mediante el proceso

universal del voto libre y secreto.

Asi, y toda vez gue por mandato obrado en la Carta Magna los procesos
electivos para renovar los poderes legislativos y ejecutivo, deben
observar todos los principios constitucionales eie'ctorales, a fin de que
pueda considerarse que ese ejercicio electivo representa la autentica y

libre voluntad del pueblo.

Estableciendo en consecuencia que en dichos principios son aplicables
tanto a las elecciones constitucionales federales, estatales y municipales,
como a los comicios que se celebran al elegir otro tipo de autoridades,

que en el presente caso, lo serian las juntas municipales.

Con dicha inferpre'tacién, se salvaguarda pienamenté el :derecho a Ea'
tutela judicial efectiva, que incluye el derecho al acceso a la justicia, el
respeto a las .'garantias minimas prOc’e_saEeS y el derecho a un recurso
éfectiVo y se 'reconoce la estrecha \)Encutaciéh entre'ia defensa de los
resuitados y a la validez de Ia eleccion, dentro de la Iegahdad

| 'constltucfonalidad dentro del proceso electoral’ respecttvo

Lo antenormente expuesto encuentra su sustento en los argumentos
que la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judlmal de la

Federacion em;tlo en la contradtccmn de cntenos con clave SUP- CDC-
2/2013."

Los argﬂmentds_d_e refer'encia. resultan también aplicables, aun je'n.el'
~ supuesto de que se pudiese interpretar e'rrc’m'eémen_‘te, qué tales
'p'rocéso_é de integracién de autoridades auxiliares de los ayuntamientos,
tienen que ver con actos que recaen en la esfera ‘meramente
admln:stratlva y no del amblto electoral y procesai electoral; lo cua{ en
todo caso, const:tuye una premisa incorrecta, ya que no es la leg;s!acnon
éen matena admimstrat:va sino la Eegsslacron electoral !ocal sustantiva y

adjetnva armomcamente con lo dtspuesto en la Ley Orgamca Mumcspto'

! Consuttable en hitp://portal.te.gob.mx
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Libre del. Estado de Durango y demas ordenamientos del émbito
~ municipal que resulten aplicables, el marco juridico que reglamenta la
manera que el ayuntamiento debe proceder en cada una de las etapas
que componen el proceso electivo de las autoridades auxiliares de los
ayuntamientos, en el caso, es la Junta Municipa! de la Villa de Leon

Guzman, en el Municipio de Lerdo, Durango.

SEGUNDO. Precision del acto im'pugnado. Resulta necesario precisar
el acto impugnado, toda vez, que, es deber deE-jngador analizar
cﬁid_adosamente la demanda correspondiente, a fin de atender a lo que
- quiso decir el de'mahdante y no a lo que aparentemente dijo, con el
objeto de determmar con mayor grado de aproxzmacwn a la intencion del
promovente ya que s6lo de esta forma se puede Iograr una recta y

completa |mpartic|on de ;usticna en materia eiectoral

| Ello en observancia a la jurisprudencia 4/99, dictad.a por la Sala"Superior | _f o

del Tribunal Eiectora! del Poder Judicial de fa - Federacson de: rubro
| “MED!OS DE IMPUGNACION EN MATER!A ELECTORAL EL_
" RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS

CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA !NTENC]ON DEL

ACTOR" 2

Lo anterior, dado que, éi 'bien la actora e.n'su-deménda'seﬁéia_
textua!mente que impugnha Los resultados de la sumatoria ‘de los _
~ resultados cons:gnados en las actas de escrutinio y computo por plamlla .
| y candidato, en Ia que aparece la plamlla verde ‘con. la mayor votac:on
relativa, dados a. conocer por la Com;s:on de Gobemacmn del
Republicano Ayuntam!ento de Lerdo,” facu/tada por la- Secretana del
- Republicano Ayuntamiento de Lerdo, Durango, como-organo_electoral, .
- con base en'la copia de fas ac'tas de ésCrutinio y cémputo de Ia eleccion
.en comento, conforme a Io establecido en el amculo 310 de la Ley
' General de Instltuc:ones y Proced!mfentos Electorales as; como denvado |

de ello, Ias omisiones en que incurrio el organo_ electoral y la propfa

Consultable en la Compilacién 1997-2013, Junsprudencuas y tesis en materta e[ectoral Junsprudencra Volumen 1, México, Trlbunal )

Electoral def Poder ludicial de 1a Fedetacidn, 2013, pagmas 445-446
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Secretaria  del Republicano Ayuntamiento de - Le'rd_o, Durango,
encargados de organizar y supervisar las elecciones para_la renovacion
de las Juntas Municipales de Gobierno de la Villa de Leén Guzman, en el
municipio de Lerdo, Durango, ya que incurrieron sistematica y
recurrentemente en violaciones a las condiciones de la equidad en la
contienda y a los principios rectores de la funcion electoral por parte de
diversos servidores publicos, motivos con los cuales se incurre el
postufado constitucional para la renovacion de los cargos de eleccion
popular mediante elecciones libres y autenticas, solicitando por ello la
nulidad de la eleccién que se impugna, ‘asi como la declaracion de no
validez’. Sin embaigo, después de realizar un estudio a priori de la
demanda, se advierte que la actora combate la éléccié.n misma y no sus
sumatorias, pues ningun argumento hace al respecto de estés Gitimas,
| por el con_trarib,. sus motivos de disenso los encamina a controvertir el
hecho de que_dUra’nte la jornada eleétorai, no se utilizaron Eistadds”_
nominales, que desde la perspectiva de la actora, coadyuvara a dar
certeza de la votacion recibida, toda vez que, al no 'c';c#nta'r._ con dicho -
“listado, era improbable poder_determ'inar que el ciudadano que acudio a
" las casillas, residia en dicha comunidad, que SU'_credencial_e'stuviera
vigente o qule_haya acudido a votar dos.o mas veces, por lo que desde su
~ optica, se trans'gr'ede,l con ello la certeza de los resultados de la eleccion
de merito, de mahera determinante; 'ademés, alega la actora, que las
mesas directivas de casilla se integraron de manera unilateral e ilegal,
toda Véz que, como Se desprende de las prdpias actas de instalacion,
apertura y, cierre, acta de escrutinio y computo, y acta de_;ncide'ntes
levantadas en cada una de las casillas, se puede obSérVar; - expresa la
~actora- qué el presidente de cada una de ellas, fue un funcionario o
ser'\_/iddr publico que labora actuaimente en Ia_administrac:ié'n’ municipat_ -
de Lerdo, Du_réhgo,' motivo por el cual, manifiesta la promovente, que
- anté la actuacién de dic_ho‘s fun'cionarios, se pudieron haber falseado los
resultados de manera determinante y que le perjudican como candidato
postulado por la planilla rosa. | |

En ese sentido, se advierte que las pretension de la actora, no se

circunscribe a la sumatoria de los resultados consagrados en las actas
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- de escrutlmo y computo dados a conocer por ia Com;s:on de

- Gobernacién de! R. Ayuntamtento de Lerdo, Durango, si no, que, como X |

ya se mdlco |mpugna la eleccion de la Junta Municipal de V;!Ia de Ledn
3 Guzman por nulidad de toda la elecc;on solicitando la declaracion de no
validez por v:oiaczon a los principios const:tucaon_ales de elecciones | '
auténticas y sufragio libre, asi como por violaciones 'a'. la Ley de
Instituciones y Procedimientos Etectoréles para el Estado de"-Du_rango'y,
“ala propia _con'vo'catoria, emitida por éj Ayuhtémiento de'Lerdo, Durango,
en la que presuntamente, resulto electa la planilla color verde, por actos y -
' "hechosque violentén lo e'st'ab!ecido.en la legislacién _Seﬁala'da y que

resultaron determinantes en los résuitados_de la eleccion de mérito.

TERCERO Preclsmn de la autondad responsable En su demanda !a |

actora senala como autoridades responsables: La Secretana del

Repubhcano Ayuntamento de Lerdo- Durango !a Comlsson de'_'f

.Gobernacaon de este mismo Ayuntamiento que fue facuitado como_l-

Organo E!ectorat asi - como a la Presidenta del Repubhcano o

Ayuntamiento de Lerdo Durango, la C Maria LUISE Gonza&ez Achem

.__'_Sm embargo del anaf:sus integral del escr;to de demanda y de Ias'_." =

~diversas actas y memorandums que obran agregados en autos se
: desprende que son los mtegrantes de la Comusuon de Gobernacnon y

-Puntos Constutuc:onaies quienes se constntuyeron como - Organo

| Electoral para orgamzar las Juntas Mumcapales de Gobtemo de Vt!ia de

B Leon Guzman y otras, por lo que para este Tribunal Electoral en lo R

a subsecuente al refenrse a-la autondad responsable lo sera dicha

Comtsson Eo expuesto en termmos del artncu!o 13 parrafo 1 fracclon Ii.'- |
de la {.ey de Medtos de Impugnacnon en Materia Eiectoral y de
: Partncnpaczon Cludadana para e! Estado de Durango que sefiala que sera _
_autondad responsable la que haya reahzado el acto 0 emit;do la |

resoiuc:on que se lmpugna

' ',_CUARTO Causa!es de tmprocedenma En el presente asunto tanto Ia L

autondad responsable como el tercero mteresado no expresan aiguna

'._'causal de :mprocedencna y en virtud de que esta autoridad de OfIC‘.iO no B

10
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advuerte Ea exsstenc:a de aiguna 10 vonducente es anahzar si se cumplen

los requ:snos genera!es de procedtblhdad del medto de impugnacion de

o mento

_QU!NTO. Raquisitos de procedibiiidad.. El p‘resenfe' .m:edib de
impagnacién - reune los requisitos : .de proc':edehcia pr‘evistbs en Eés
articulos 9 y 10 de la Ley de Medsos de ImpugnaCton en Materia E!ectoral |
yde Par’uc;pac*on C!udadana para el Estado de Durango

Forma EI juicio que nos ocupa cumpie con Eos requusﬂos prewstos
“en el artrcuio ‘EO parrafo 1, de la Ley de Medlos de impugnaczon en

TE-JE- 12812016 L

Matena Eiectorat y de Partfcapacaon Cludadana para el Estado de

Durango ai advertlrse que en el ocurso consta el nombre del actor el

: dom;cmo para recsblr not:ficac;ones as; como Ios autorizados para onrlas |

B y recsbirlas la |dentif|ca0|on del acto impugnado, la narracuon de hechos y B

la expresmn de agrawos asa como su flrma autografa

o b 'IOportunidad"'E'l medto de mpugnacmn 'f_u'e. mterpuesto‘

s __oportunamente toda vez que eE acto lmpugnado consnste en los -

resultados de ia eleccion de la Junta Mumcnpal de Gobnerno de la Villa de - -
" Ledn Guzman MURICEDIO de Lerdo, consagnados en ei acta de Ia

_ Comls:on de Gobernac;on de! R. Ayuntamsento de Lerdo, como organo |

electoral de fecha sess de novuembre de dos mrE dlecnsels por su parte ey

el escrito de demanda como ya se indicé fue presentado ante lnst;tuto -

Eiectoral y de Part:cnpac:on Cuudadana del Estado de Durango el diez de- SR

”novsembre del dos mil deecsseas y remutndo sm prevso tramite a la

autondad responsabie para efectos deE tfamste pertlnente el once de.' R

R novzembre 5igu:ente

'En ese contemdo toda vez que dei escnto de demanda no se advuerte !a RN

| manufestacnon de fa actora sobre la fecha de conoc&miento del acto que .

.'se impugna, ni que del acta numero nueve, de la Comnsson de
_Gobernacuon en su caracter de Organo Eiectoral ta cual obra a fo;as .
: 000314 del exped;ente en copia cert:f:cada por lo que se le otorga vanr '. -
| probator:o pleno en termmos dei art:culo 15 parrafos 1 fracc:on | y 5
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fraccson Il, de la Ley de Medios de impugnacmn en Matena Electoral y de
Pamc:pac:on Ctudadana para el Estado de Durango- se advierta que la
actora o sus representantes estuvieron presentes dufante_ la misma, en
| donde se dieron a conocer los res'uitédos obtenidos en las actas de
escrutinio y computo de las casattas mstaladas en la V:Ha de Ledn
'Guzman Mumcrpao de Lerdo, que se tmpugnan 0 bien que dichos
resultados hayan sido publicitados por__la autoridad electoral municipal;

en atencién al principio pro hommine que rige fa interpretacion

- proteccionista de derechos humanos, en su vertiente de acceso a la

justicia, se privilegia en beneficio de la mpetrante dlcho acceso de
conformidad con el articulo 1°, parrafo tercero de la Constztucnon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; por lo que debe cons:derarse en:
tiempo y forma a! no tener certeza sobre la fecha de conocnmtento del
- acto ampugnado y est:marse oportuna la presentac&on de Ias demandas
| 'dentro del plazo estabiecado en el articulo 9, parrafo 1 de la Ley de
Medlos de . Impugnac;on en Matena Electoral y de F’amCtpaCIOﬁ
| Ciudadana para el Estado de Durango por lo que se tlene por satssfecho’ :
: dIChO requus:to '

Lo antersor al cons&derarse que a quuen acude a ios trtbunaies con una
demanda de jUSthIa no se !e pueden :mponer obstaculos procesales
: tnnecesar:os que ‘ademas, no sean razonabies 0 que no resu!ten
. expresamente aplicables al caso concreto pues ello serla vnolatorso del
derecho de acceso a !a }UStICIa y del derecho ala tutela judicial efectiva .
en cuanto garantias de los Justtc:abEes para acceder a Ios cauces legales'

para poder ser escuchado ante los trlbuna!es estatales y, de ser el caso, o

obtener la tuteia del Estado medtante el dectado de una sentenma: :

' favorab%e a sus :ntereses

_ c. Legitsmacmn Esta Sala Cotegfada consudera que la cnudadana actora
 tiene Ieg:trmac:on para mterponer el presente juicio electoral por Eas
' consideractones ssgu:entes ' B

:Por lo que hace a los su;etos Iegltamados para promover ei ;u;mo
electoral, se observa que el ar’ucufo 41 parrafo 1, fracc;on If de la Ley de -
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Medios de Impugnacion en Mate'ria_EfieCtOr_ai y de Participacién
Ciudadana para el Estado de'_Durango, ‘enumera a los candidatos,

. exclusivamente cuando por mc)tivds_ de inegibilidad, la autoridad electoral

- correspondiente, decida no otorga la constancia de mayoria.

No obstante lo anterior, a fin de garantizar el eje_rcicio d'el_ derecho al
acceso efectiVo ala Emparﬁcién de justicia tutelada en el articulo 17 de la
_ Constitumon Politica de los Estados Unidos Mex#canos en concepto de
este organo jUFISdICCFODaI se debe tener como sujeto iegitzmado ala
actora para promover el presente jUECIO eiectorai en virtud que, los
candzdatos a cargos ‘de eleccion popular estan teglt:mados para
. promover el jUICIO electorai contra las determ;namones def mtivas de las
'autondades electorales respecto de !os resuftados y validez de las
'e#ecc;ones en que part:cnpan asi como contra el otorgamiento de Ias
-_constanc:as respectzvas De ;gual modo se permlte sostener que los |
'candldatos pueden cuestionar cualquzer posab!e wregular:dad que afecte =
la validez de la efecc;on en que partncspan 0 d:rectamente su esfera de .'

derechos en reEacnon con la eteccuon pues de otra forma se.

desconocer:a su derecho de acceso a la jUStICEa

El cnterio antenor se sustenta en ta tesns II1I2016 de esta Sa!a Colegtada
ba;o el rubro | | | | |

172016 LEG!TIMAC!ON PARA PROMOVER JUICIO ELECTORAL
LA TIENEN LOS CANDIDATOS ' PARA CUEST!ONAR' -
iRREGULARiDADES QUE AFECTEN LA (VALIDEZ DE LA

" ELECCION EN QUE PARTICIPAN - No obstante que el articulo 41 n
parrafo 1, fraccmn Il, de la Ley de Medios de Impugnacion en Matena

 Electoral y de Par‘nc;pae:on Ciudadana para el Estado de Durango'
dispone’ que el - Juicio Electoral podra ser promovido por los
candidatos, excluswamente cuando por motivos de inelegibilidad, la
autoridad  electoral correspondiente decida - no ~otorgaries la
‘constancia de’ mayoria; de la inferpretacion sistematica y teleologlca
de los articulos 1°, 17, 35, 41, base VI y 99 de ia Constitucion Politica

-~ de los Estados Unidos Mexmanos en relacion con lo previsto por el
articulo 14, parrafo 1, fraccion Il, 38, y demas apllcables del T;tulo
_ Segundo Capitulo Primero, dela Ley adJetlva citada: asi como en los
articulos 8 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, se liega a concluir que en el sistema electoral mexicano,

" los candldatos a cargos de eleccidn popular estan legitimados para
promover el Juicio Flectoral, contra las determinaciones definitivas de '
Eas autoridades electorales respecto de Ios resuttados y validez de
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las elecciones en que pammpan asi como contra el otorgamtento de

- {as constancias respectivas. Con dicha mterpretacuon se salvaguarda
plenamente el derecho a la tutela judicial efectiva, que incluye el
derecho de acceso a la jUStiCla el respeto a las garantias minimas
procesales y el derecho a un recurso efectivo, y se reconoce la .
estrecha vinculacién entre la defensa de los resultados, la validez de
la eleccion y el interés de las personas que ostentan una
candidatura, en -ia legalidad y. cbnstitucionahdad del - proceso
electoral, desde el momento en que son quienes pretenden ccupar el .
cargo de eieccmn popular respectivo. De igual modo, se permite
sostener que los candidatos pueden cuestionar cuaiqu:er posible
irregularidad que afecte la validez de la eleccién en que participan, o

 directamente su esfera de derechos en relacion con la eleccion, pues -
de ofra forma se desconocena su derecho de acceso a lgd 3ustmta

Pdr'tanto esté Sala 'Coiegiada Consid'e'r‘a.que' Efdina Juana Mari'a Cristi o

Portillo Sifuentes, tlene legztlmac:on para mterponer jUICIO electoral al - .

rubro md:cado toda vez que cuestiona diversas lrreguiandades que

afectaron desde su perSpectwa la valadez de la eiecc:on para el cargo . -

de Pres;dente de la Junta Munlc;pai de Villa de Leon Guzman del._j:

- 'Mun:c:plo de Lerdo Durango

'd Personerla La personena de Eloma Juana Marta Cnstl POI’tI“O_"

| Snfuentes al mterponer ei presente jUICiO se tfene por acredftada toda L

vez que comparece en su caracter de candldata a Pres:denta de la
_Junta Municipal de Gobnerno de Villa de Leon Guzman, del Mumcnplo

- de Lerdo, Durango, de conformidad con lo estipulado en el articulo 14, o !

parrafo ‘I fracc:on Il de a Ley de Medlos de #mpugnacmn en Matena
E!ectora! y de Partucnpac;on Cludadana para el Estado de Durango |
| aunado a que acompana la constancna de reglstro de la candldatura a
.Ia pres:denc:a de la Junta Mumcnpal de Villa de Leon Guzman-
_Mumcnplo de Lerdo exped*da por Mana isabel Macaas S:fuentes"

Secretana de !a Comiszon y Rlcardo Torres. Rodrlguez Secretano del

R Ayuntameento de Lerdo Durango

; e Def'mtlv:dad Como se ha pronuncnado esta Saia Coieg;ada enlos

acuerdos plenanos de reencauze, de fecha vemtltres de nowembre de!

- afio que transcurre Si bien el presente medlo de lmpugnaCion ha.

3 Foja 000014 .
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| quédado advertida la existencia de una instancia de défensa’ enéargada |
de dmm;r controversuas que se susciten durante el proceso electlvo para
-renovar la Junta Mummpai de Gobaemo de Vma de Leon Guzman _
Mumcsplo de Lerdo, Durango sin embargo, no pasa desaperczbido para
este- organo ;unsdrcc:onaf que en la convocatoria de. mertto en el |
~ articulo 44, en su fraccién | se establece, “que los [incidentes y/o
controversias  suscitadas durante ‘la jornada - electoral, deben ser
planteadas por escnto al dia s.'gu:ente de la com;s:on del hecho enel
horario de 9:30 a las 1 6:00 horas, en el juzgado admm:stratfvo

 Dicha documental, se le concede valor probatorio pleno, de conformidad

- alo dispuesto en los articulos 15, péfrafo 1, fraccién |, pérr'afo 5, fraccion

Wy 17, parrafos 1y 2, de la Ley de Medios de Impugnacuon en Materla_ o

'E!ectoral

_AI respecto este Tnbunal estlma que taf determmac:on consudera un - -
'_'_escaso de persodo de tlempo para la presentaczon de algun medio de
impugnamon esto es seis horas y med;a lo que se traduce como un
o lmpedsmento para alcanzar las pretens:ones de los justsc;ables :

En efecto ia Safa Supenor de! Trlbunai EEectorai del Poder Judicial dela
Federamon ha cons:derado que cuando el agotamlento prevxo de los
medlos de. ;mpugnacnon se traduzca en una amenaza seria para los
| derechos sustanc:ales gue son ob;eto de htlgto porque Ios tramltes de
| ‘que consten y el t:empo necesano para llevarlos a cabo puedan |mpllcar'
: la merma considerable o mctuso la extmcnon del conten:do de las
. pretens;ones o de sus efectos o consecuencsas esta jUStlftca la acmon
per saltum al medlo de defensa correspond:ente

E Lo anterior encuentra su sustento en la jurlsprudencua 23/2000 emstlda |
por la Sala Supenor def Trlbunai Electorat del Poder Judncna! de Ia

Federacion, de rubro: “DEFINIT!VIDAD Y FIRMEZA. SI EL

: AGOTAMiENTO DE LOS MEDIOS lMPUGNATIVOS ORDINARIOS

IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA PRETENSION DEL o

Obra a fo_;a 000292
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ACTOR DEBE TENERSE POR CUMPLIDO EL REQUISITO” El actor
queda ‘exonerado de agotar los medlos_de_ impugnacion prev:_stos enla
ley electoral local, en los casos en que el égotamiento previo de los
medios de impughécién;,se'traduzca en una amenaza seria para los
derechos sustanciales gue son objeto del Iitigio porqae los tramites de
- que consten y el trempo necesario para llevarlos a cabo puedan .'mpllcar
1a merma cons.'derable o hasta Ia extmc:on del contemdo de las
_ pretensiones o de sus efectos VC_J consecuencias, por:l,o que' el acto
electoral -se ‘considera firme y definitivo. En ..efecto,._'la"'razén qué.
. constituye Ia b'é_s_e l6gica y jurfdica' pafa imponer al ju'sticiablé la carga de

recurrir previamente a los medios ordinarios antes de acceder a la

o just:c:a const;tuc:onal federal radica en la exphcac:on de sentfdo comun :

de que tales med:os de :mpugnac:on no son meras ex:genc:as formales _
- para retardar Ia fmpamc:on de la jUStICIa obstaculos .'mpuestos al 3 |

| gobernado con el afan de dfffcultarle la preservacion. de sus derechos ni
requ_fs.'tos_ mocu_os_que deben cumplirse para co_ns_e_gu.'r_l_a tutela efectiva -
| q'ue les- garantizé la ‘COnstituc'ién' 'Fedéral 's'in'o inStruméntOS' apto"s' y
' suﬁc:entes para reparar opon‘una y adecuadamente las wolac:ones alas
y Ieyes que se hayan comendo en el acto 0 resoluc.-on que se combata; y

al ser asi- Ias cosas, se impone deduc:r que, cuando ese propos:to o

-_ fmahdad no se puede satisfacer en algun caso concreto ya sea por las

espec:ales pecuhandades del asunto por la forma en que se encuentren '

regulados Ios procesos Impugnatrvos comunes (0] por Ias act!tudes de la -

'prop:a autondad responsable 0 de Ia que conoce o] deba conocer de o

_ algun ]UICIO o recurso de los alud:dos entonces se extmgue la carga -
| procesal de agotaﬂos y por tanto se puede ocurr.'r dfrectamente alavia
constrtuc.'onal pues Ias srtuacmnes apuntadas :mpos.-bmtan Ia ﬁnalldad

. restitutoria: plena que por- naturaleza corresponde a los procesos_ :

rmpugnatfvos lo que se robustece si-se toma en cuenta que en la - L

' junsd:cc.'on electoral no ex:sten med:das o procesos cautelares, m es
pos:ble fact;ca ni jurfd:camente retrotraer las cosas al tlempo pasado en

que se comet:eron Ias wolac.'ones medlante Ia repos:c:on de un proceso _

| electora!”5

Consuitable_en:http://www.ordenjuridico.gob.mx/Publicaciones/CDszt)OQ/CDElectoral/pdf/PUEJURISl?.pdf
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Por tanto este’ ‘6rgano }urisdlcmonal cons;dera que se debe estudiar el

fondo de a /It.‘S p!anteada por ja en;uacaante en su respect!vo escnto de

- demanda

SEXTO. Tercero mteresado En el presente escnto comparecuo como .
tercero ;nteresado Candelano Diaz Chavarraa cahdad que se le tlene.

- 'como acredltado con base en Ias razones sugwentes

a. Calldad De conformtdad con el articulo. 13 parrafo ‘E fraccnon ll, de Ia'
~Ley de Medios de !mpugnacron en Materza Electoral para ei Estado de
_Durango el tercero mteresado es, entre otros el c;udadano con un
interés legitimo en la causa denvado de un derecho lncompatsbie con el
g 'que pretende el actor | | |

A i, el cnudadano cntado tlene mteres para presentar escrsto como-

tercero mteresado toda vez que su mtenczon es que subsssta el sentfdo'-_' -

de la eleccuon mpugnada de ahi que, si la parte actora pretende que se |

_revoque Ia elecc:on tmpugnada es evndente que tiene un derecho
mcompatlbte ai de este ult:mo

b. Legtt:mac:on y personerla Ei artfcuio 13, parrafo 2 de la iey cstada B

~ menciona que el tercero mteresado debera presentar su escr;to por si

' m;smo o a traves que la persona que lo represente s#empre cuando

| ;ustsﬂque la razon para ello. Candelarfo Diaz Chavarna tiene reconocudo |
ese caracter ya que pa!'tICIPO en Ia e#ecc:on controvertlda y resulto _ |
'presunto ganador. de la Junta Mumcnpa! de V:IIa de Leon Guzman
3mumczp;o de Lerdo Durango L |

c Oportuntdad De las constancsas de autos se advserte que el tercero
mteresado compareceo dentro del termmo previsto, en el arttculo 18 |
parrafo 1, fracc:on H, de ia multuc;tada Ley cie Medlos de impugnamon |

- Imca!6 | . | | |

Foja Q00042
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Escrito de! Tercero Interesado de fecha de rec:bldo en la Ofrcmha de

_ Partes de este organo jurlsdlccuonal ek d|a tremta de nowembre de '
~dos mil dlemsels |

Esta Sala Colegiada - considera, que se deben -realizar a'!gu'nas
~ precisiones respecto al escrito que. a guisa de alegatos e lnc:fdente de
incompetencia, . allega el tercero- -mteresado, ante este ¢érgano
~ jurisdiccional. - | | | e

EI tremta de nowembre del afio en curso Cande!ano D:az Chavarna .

presento escrito, ‘ante la Oficialia de Partes de este Tribunal Eiectoral

. medlante ia cual senala que en su caracter de tercero :nteresado viene a

B presentar dlversos a#egatos para que sean consnderados al momento de

resolver el presente asunto. Asnmzsmo hace valer mcndente. de

mcompetencna pues considera que este Trsbunal Ekectoral es

- mcompetente para conocer y resoiver la presente controversna ya que

mngun ordenam:ento prec;sa con toda clarldad que los conftsctos"

'emanados de Ias eieccaones de la renovacmn de Eas Juntas MunsCIpaEes :
de Gobserno tenga competencsa este tr:bunal

y Sm embargo esta Sala Coleglada cons;dera que si bien el tercero'
mteresado en matena efectoral a pesar de ser Elamado a }LHCIO con la
';ntenmon de darle oportumdad de ser escuchado med:ante la

publicitacion en Ios estrados de la autondad responsable una segunda_

intervencién, no Ee es ;ur:dncamente possb!e fuera. dei piazo estipuiado' |

| en el parrafo 4 del artlculo 18 de la Ley de Medios de Impugnaceon en |
. Materla Eiectorai y de Partzc:pacnon C;udadana para. ei Estado de

'Durango Ademas en la Iegtslacmn ad;etlva eiectoral aplacabie alas

controvers*as de mérito, no eXIste dlsposmaon aiguna que regule la
tramltaCion y sustanc;amon de znc#dentes de mcompetencua respecto a

este organo junsdlccsonal en consecuenc:a el escnto de referenma se .
| desestuma |
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SEPTIMO Agrav:os Del escrito de demanda se desprenden los

s:gu:entes agrav:os mismos, que se transcnben a continuacién:’

PRIMER PUNTO ‘DE AGRAVIO: FALTA DE LISTA
'NOMINAL

Del capitulo de hechos, se desprende que ia actora se duele
que los integrantes de las mesas directivas de casilla, no
contaron con un listado nominal, que coadyuvara a dar
certeza de la votacién recibida toda vez que, advierte, que al
no contar condicho listado es improbable poder determinar
que el ciudadano que haya acudido a las casillas mstaladas '
realmente existiera en dicho listado, y prosigue, que no
existe la certeza de que el cmdadano reciba en. dicha
'comumdad que su credencial este vigente o que haya
~acudido a votar dos o mas veces, gue si bien se fevanto un
acta en la que se recabo el nombre de cada uno de los
- ciudadanos que acudieron a votar, afirma, que también es
~ cierto que en dicha lista no aparec'e el folio o clave de elector
~en la credencial que fue presentada trasgrediendo asn ia
certeza en el resultado de fa elecc:on

SEGUNDO PUNTO DE AGRAVIO: INTEGRACION DE LA-
MESA DIRECTIVA POR FUNCIONAR!OS DEL R.
- AYUNTAMIENTO DE LERDO DURANGO

Por otro_ lado la actora expresa que de las actas de
instatacion, apertura 'y cierre, acta de escrutinio y computo y
- actas de incidentes levantadas en cada una de las casillas, -
- se puede observar que el presidente de cada una de las
~mesas directivas de casilla instaladas, fue un funcionario o
servidor pblico que labora actualmente en la administracion
~municipal de Lerdo, Durango; por o que considera qué
- dichos funcionarios pudieron haber falseado los resultados
de manera determinante, toda vez que conforme al articulo
75, inciso €), de la Ley General del Sistema de Medios de
impugnacmn en Materia E!ectoral recubn‘ la votacmn por -

Cy AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFEGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR. En atencién a
lo previste en los articulos 20., parrafo 1,y 23, pdrrafo 3, de la Ley General del Sisterria de Medios de Impugnacuon en Materia Electoral,
que recogen Ios prmcap:os generales del derecho iranovit curia y da mihifactumdabo tibi jus (el juez conoce
agravio, ton independencia de su ubicacion en certo cagituio o
el d:techn] ya fue todog fes ramnamlentos y exprésiores que con tab Sroyection o contenido aparezcan an iz demanda constituyen un principio da
$eCcion de ta misma demanda o recurso, &si como de 0 presantecidn, formutacion o construccign !oglca vz sea como silogismb o mediante cuslquier formula dedumva o inductiva, pueslo que &t juicic de rewvisidn
constitucanal efectorat no es un prnced;mlenm formularic o sotenine, va que basta que el actor exprese con ciaridad a causa de pedir, précisando la fesion o agravio Que fe causa el acto 6 resotucion imgugnado v los
motives que originaron ese agravia, para que, con base en hs preceptos ;urldlcos iphcahles al asunto somemin 4 50 detision, la Sala Superior 3e vcipe de su estud!o T

Jurispnidencio Electorel 03/2000. Jusa.:m Fiectoral. Revista a'ef Tribustal Electoral del Poder Judiciat de tu Federacion, Sum‘ememo 4, Ao 2001, pugma 5.

AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE €N CIJ.MQUIER PAR'(E DEL ESCRITE INICIAL. Dabe nillmarse que los igravms aducides por fos inconformies, en los medios de iGn, puedan sar d i de :ua!qwef

capituic del escrite inicisl, ¥ né aecesarismente deberin contenérse en el :ap:tulo particular de los agravios, en v:rtud de que pueden incluirsé tanté en el capltulo expositive, coma en & de los hethos, 6 en ef de ios

puntos pemurlos asi como e 69 ios fundamenios de derecho que e astimen violadas, Eito siempre 'y cuando expresen con toca claridad, fas wolacmnes censtitucionales o legales que se considera fuerpn cometidas

poria idad N jos tentos Igico-juridicos a travds de Ius :uaies se conciuya que'ls responsable o bien no aphm determinada dnspnslcmn constitucional ¢ legal, ﬂendo ésfa aplh:ible -]
pos el contrario, aplics otrz sin resultar pertinente ol cash concreto; o en todo caso realizd wna incorrects interpretacion juridica de {2 disposicion aplicada.

Junsprudenaa Electoral 02/98 Justicia Electoral, Revista del Tribundl Electoral del Pautr}udnrmﬁ defa Federacfoﬂ Sup{emcmoz Affe 1938 pdginai 11y 12

MEDIOS bE lMPUGNAGON EN MATERIA ELECTORAL £L RESOLUTOR DEBE (NTERPRETAR E{, OCURSD {‘J.UE 05 CONTENGA PARA OETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR. Tratindose de ‘medios de

umpugnluun €n materiz etectoral, ef juagador debe teer delemda ¥ Cuig: el ocurso que ga el que se haga valzr para que, de Su correcta comprénsién, advierta v atienda preferentemente a lo gue se
Quitso dedir ¥ no #o que apnrentemente se dua ton el ob}zlu de determingr con exactitud Ja inténdién del promoventé, va que sdlo de esta forma se puede lograr una recta admiaistracién de |ustl:la en materia
electoral, al no a:eprarse la rzlacson oscura, deficiente o equivoca, comio la expresian exacta def pensamients det autor del medio de impugnacion relativa, &5 decir, que ef ocirso en que s¢ haga valer el misma, debe” .
ser analizado en conjunta parz que, el Jurgader pueds, vdfidamente, interpretar el santido de lo Que sg pretenda ) ’

Jurisprudencio 4795, Suta Superior, Tercera Epoco. Apéndice 2000, Tomo VIl Jurisprudencio Electoral, Pag. 36,
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personas u organos distintos facuitados por'la Ley General
- de Instituciones y Procedimientos Electorales es causa de -
nulidad, ‘asi considera que ‘ningn funcionario de la
. administracién publica  municipal puede participar como
funcionario de la mesa de casilla, agregando que dichas
personas no residen en la seccion electoral que fungieron
“como tal, lo que traeria como - consecuencia la faita de
“certeza de los resultados. - |

OCTAVO. Fijacién de la litis. Del escrito de demanda, se desprende,
| que la promoventé,. impugna los actos inherentes a la eleccion celebrada
el seis de noviembre de dos mil dieciséis, en el poblado Villa:de Ledn
'Gu'z'mén, del Municipio de Lerdo, Dukango, con 'nﬁ_dtiv'o de la integracién
~de la presidencia de la junta municipal respectiva, 'por diversas
irr'eguléridade:s gra\)es e_h_el desarrolio defa‘ misma. |

E'n base Ia_lb anterior,_la litis en el presente asunto, 'se_ constrifie a :
_esta_b'lecer__‘ si tales actos inherentes a la _e’Ieccién' de .'referem.:ia', se

désar'rollaron eh.'acatc alas disposiciones COnst'itucibnaIe's y Iegalés _'QU'e' |
rigén la materia electoral, en cuyo casb d'e.beré co_nfifma_rsé la validez de
los mismos; o si, por el contrario, carecen de esos atributos, y en todo

- caso, habran de reVocarse para los efectos legales a que haya lugar.

NC_)_VE_NO. Argumentos de la autoridad responsable. En su i_nfofme :
ciréuns'_tanciado,'. (mismo que se aclara, éste no_for_mé pérte de la Iiti_s;-.y :
Gnicamente su contenido puede generar una presuncion®), la autoridad

responsable sostiene la ‘constitucionalidad y legalidad de la eleccion |
Empugnada; siendo entonces, que ateridiendo al principi'o de economia

BINFORME CIRCUNSTANCIADO. NO FORMA PARTE DE LA LITIS. Aun cuanda el informe circunstanciado sea ef medio a través del cualla -
autoridad responsable expresa los motivos y fundamentas Juridicas que considera pertinéntes para sostener 1a legatidad de su fallo, por
regla general, éste no constituye parte de Ia lifis, pues la misma se integra Unicamente con el acto reclamade v los agiavios expuestos -
por e inconforme para demostrar su ilegalidad; de medo que cuando en el informe se introduzean elementos no contenidos en la
resolucidn impugnada, éstos no pueden ser materia de estudio par el drganc jurisdiccional. s o

INFORME CIRCUNSTANCIADO. SU CONTENIDO PUEDE GENERAR UNA PRESUNCION. Aungue la autoridad efectoral responsable esté
en simifares condiciones que las demds partes, conforme al principio de igualdad procesal; como emisora det acto reclamado, tiene la
" carga de rendir informe circunstanciado, en los términos previstos por la ley. Asi, puede proporcionar informacién sabre los
. antecedentes del acto impugnado y pata avalar la legalidad de su'proceder, como drgano encargado de la organizacién v desarrolic de
la eleccidn, por lo mismo, involucrado directamente en los actos de fa jornada electaral. De suerte que, las manifestaciones relativas
deben entehderse, iogicamente, que le constan, Por eso, lo vertide en su informe, debe ponderarse con especial atencién y
considerarse valiosc para dilucidar la contréversia planteada en los medios de impugnacion, pwes aingue por si mismo no ie
' corresponda valor probatorio plenc, debe tenerse presente la experiencia adquirida én el desempefio de su$ funciones y el principio
general de que los actos de los 6rganos electorales se presumen de buena fe. En consecuencia, el andlisis tonjunto del informe
circunstanciado, valorado conforme a las reglas de Ia togica, de la sana critica y de fa experiencia, a la Juz del contenido de las diversas
disposiciones legales que regulan las etapas de la jornada electoral, y en relacién con el résultado del material probatorio obrante en
autos, puede determinar la existencia de elementos indiciaries o hasta de una presuncion de que lo asentado en el informe, sobre ef
aspecto particular en andlisis, es congruente con la realidad. : Co - ’ )

 Tesis consultables en la ngbien te liga electrénica: http://fius.scin.gob. rx/lusElectorai
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~ procesal, e'sté ~organo - jurisdiccional 'considera prudente tener por-

reproducldos en este apartado todos y cada uno de los argumentos |
vertidos por esta en dicho documento

DECIMO. Marco normativo. Previo al analisis de los agravios
esgrimidos por la actora esta Sala Coiegzada estima pertmente realizar

un estudto del marco normatxvo aplicable.

| De conformldad con el articulo 152 de ia Consntuc:on Pohtica del Estado o
Libre y Soberano de Durango los ayuntamlentos tienen facuitades para
aprobar de conformldad con las leyes que en materaa mumc;pat haya
) exped:do eE Congreso del Estado los bandos de pohma y goblerno asi ”
como los reg#amentos carcuiares Y. disposacmnes admm:strat;vas de

: observancna general que orgamcen la admnmstracuon pubhca mumcrpal |

- regulen las mat_erza_s, procedlmu_en_tos, func:ones y servicios pulblicos de

'su competencia y aseguren la participacion ciudadana vecinal.

o Conforme a lo anterior la Ley de !ntegrac:on Terntona# para ei Estado de' :

Durango dispone en su articulo 3, que para el regimen adm:mstratlvo del

Estado de Durango su terntono se dlwde en Mummpsos Jefaturas de
Cuartel Jefaturas de Manzana y las Juntas de Gob.'emo |

| Asu vez, el artrculo 5 senala que a cada Munzc:plo Ee corresponde llevar

a cabo ia diVlSlOﬂ de sus Jefaturas de Cuartei Jefaturas de Manzana y
Juntas de Gobferno conforme lo dlsponga en el Bando de Pohcna y -

- Gobuerno respectwo

- En congruencla con !o antenor y para dar cumphmlento alo prewsto en -
| 'la constltucson Iocat la Ley Orgamca del Munacap:o Libre del Estado de e
_Durango preve en el art:cuio 97 la exastenc;a de autondades aux:izares

de. los ayuntamlentos mcluyendo como tales, a las juntas mumc:pales

_ Ias jefaturas de cuartei y de manzana anadzendo que su comprens;on"-" |

'_temtonai se determinara en el Bando de Poi;c:a y Goblerno respectivo. =
' Asumtsmo el numeral 105 del ordenamlento en comento dispone que los

:ntegrantes de las juntas mumc:pales Jefaturas de cuartei y jefaturas de il
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manzana, deben ser eiectos democratlcamente por medto de un proceso
comicial que se lleve a cabo en los lugares de resn_dencaa de estos
~ organismos. Para tal efecto, en dicho arabigo se estipula que e
ayuntamiento, en un plazo no mayor de 60 dias contad’o‘s-a partir de la
- toma de posesién, expedira la convocatoria correspondiente, en la que
se estableceran las bases del proceso e!ectora! su forma de calificacién
y los medtos para resolver las controversias que con mot:vo de su
celebracion se susmten atrabuceon munICtpai que se reproduce en el
art:cuio 33 del Bando de Policia y Gobierno de Lerdo

Por su parte el Reglamento para las Juntas Mumcapales de Goblemo y
las Jefaturas de Cuartet del MUHECIDIO de Lerdo Durango, establece en el
art:culo 3, que son autorldades Auxiliares del Ayuntamlento las Juntas .

Mumc:pales de Gob:erno de las Villas de: La Loma Juan E. Garc:a Leon .

-_'Guzman Nazareno y Ciudad Juarez, por su parte en el Capltuio Ii
estlpula el proceso de eleccion de dtchas autortdades aux:hares '-

“sefialando que se renovara totalmente cada tres afios, mediante un

'proceso comic:al Elevado a cabo en tos tugares de ressdencna de dichos
organismos, ello dentro de un ptazo no mayor de sesenta dnas contados
a partlr del pnmero de septiembre del afio de eleccion del Ayuntamlento
mediante la expedicson de la convocatona en donde se estabieceran las
bases del proceso eiectoral Su forma de cahf;cacwn y Eos medtos para
resoiver Ias controverSIas De lgual manera sefiala que el acto de

eleccuon sera pres:dido por un representante del AyuntamlentO' que en

= _ios procesos comncraies podran part:mpar todos los cmdadanos que.

cumpian con ios s;gunentes requasutos

nE "'Ser mayor de18 anos; _
B II.'_'-' 'Ser vecmo de la mrcunscnpmon de la Junta Munsclpat o de ia
: _ Jefatura de Cuartei con res:dencna efectiva dentro de la misma
de cuanto menos seis meses mmedtatos antenores a la
'eleccmn |
Il -~ Saber leer y escribir y,
V. Ser de reconocida probidad.
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' DECIMO PRIMERO Estudto de fondo Consuderac:ones Prevuas La
Sala Supenor del Tribunal Electoral del Poder Jud:cnaf de la Federacion, |
ha deﬂmdo a el proceso electoral como aquel que se lleva a cabo
‘mediante, un conjunto de actos emltidos por las autoridades electorales
tanto federales locales o municipales; a quienes se encomienda su
organszacmn enel que pamc:pan los partldos politicos y c:udadanos con
el objeto de iograr la renovacion periodlca de los mtegrantes de los -
poderes pubhcos a través del sufrag:o unlversal lgual Y secreto, que
garanticen la Esbre expres;on de la voiuntad popu!ar para lo cual deben
respetarse los principios de certeza, legalidad, independencia,
:mparc:ahdad ob}et;wdad y defm:tlwdad toda vez que por medio del
8 sufraglo los ciudadanos deciden !as autondades que habran def':

gobernarlos en funmon de que Eas aprecren como la mejor opcién para

representar sus mtereses al igual. que los del pals Cada uno de los .

| mencsonados principios tiene un propésito espec:ﬂco para que el proceso'
electoral se desarroiie y reahce conforme a Ias normas constitucionales y |
Iegales que los ragen ~asi mtsmo dicho organo jurisdiccional - ha
espemﬂcado que por mandato del art:cuko 41 de la Constitumon Pohtsca :

" de los Estados Unidos Mex&canos el prmc:p;o de certeza, ;unto con otros, "

es rector de la materia electoral Tiene como ob;eto que el resultado de

'Ios procesos sea completamente venfrcable f:dedagno conf:able 'y

autentlco no debe existir duda o ;ncert:dumbre en cuanto al contenido de
las normas y actos que estabiecen y/o determman Ias dlfectnces para'su -
vahda celebracson ya que para el fortalec;mlento del ssstema electoral
mexicano, resulta amprescmdnble que todos }os partic:lpantes en un. -
'proceso electoraE conozcan prewamente con clandad y segursdad las’ B
reglas que ngen la actuacién de todos ios su;etos que han de mterventr
asi como la de ias autondades eiectorales

En esas cond:cnones Ea observanc:a del prtncnplo de certeza se traduce'_
-en que los ciudadanos, institutos polatacos autondades electorales vy, en' |
| general todos los que pamcnpen en el proceso electoral conozcan ias |
'normas electorales que los ngen dotandolo de segundad y transparenc:af
‘con los consecuentes beneﬁc:os que elEo “implica para Ia socredad

| 'pr:ncnpaf destlnatarfo de las normas eiectorales siendo que tambaen se
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matertai;za en }os actos que se e;ecuten en proceso electoral con el fm
“de que la cmdadama pueda ejercer su derecho al voto libre, razonado e

.informado como la max;ma expresnon de la soberama popular, -

.En consecuencia, e! prmCtpao de certeza contemdo en !os articulos 41 y
B 116 de la Constltumon Politica de los: Estados Unidos Mexucanos funge
| como. una. garantla para el respeto del orden jUfIdiCO en el que estan
- inmersos los vaiores pr;ncsp:os y derechos fundamentales reconocados
~en la. Constitucion, los tratados internacionales Yy ia- legislacién
secundaria. . - | o R

| De :gua! manera, ha estabtec:do que ei pr:ncnpso de defm:tsvndad S|gntftca

- que Ios actos que emitan y ejecuten las autondades electoraies durante

el desarroi!o de cada una de las etapas de los procesos comlc:aies '

o adqu:eren ala conctusuon de cada una de esas fases las caracteristicas

. de mvanables y, por tanto ya no son susceptsbies de camblo lo cual_
 tiene como fmahdad esencuak otorgar certeza al desarrolio de las

- "e¥ecc:1ones ass como segur:dad jUFidECa a los partlc:pantes de los
mssmos ' ' '

' De esta forma una vez clausurada cada etapa del proceso electorat
todo io reallzado aSi como Ios actos de autondad que dentro de dncha
'etapa se hayan llevado a cabo por regia generai no podran ser

mod:ﬁcados o] sometldos a examen postenormente ya que al concluir la '

. etapa electoral respecttva los actos y reso!uc;ones ocurridos durante la

'm:sma surten efectos plenos y se tornan en deﬁmtwos y ﬂrmes

Asi . con base en e! pnncup;o de deﬂnltivndad !as dustmtas etapas de los
procesos eEectoraIes se agotan y clausuran sucessvamente lmpfdlendo' -
: _que puedan abnrse nuevamente de modo tal, que todo lo actuado en'
| "'eE!as queda f:rme Los refendos prmc;pios son aphcabies a todo tipo de
| procesos electorales que tengan como ObjethO la renovacson perzod:ca
' de ios represantantes populares y de autondades medtante el voto |

umversaf i;bre secreto y dnrecto dado que este e;erc:c:o cmdadano se
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sustenta en la soberania nacional reconocida en el articulo 39 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En ese Contenid_o, la circunstancia de que los procesos comiciales
puedan estar o no regulados de manera expresa en un ordenamiento
electoral, en modo alguno significa que se dejen de aplicar b que se
desconozcan los principios que rigen los procesos electorales en general,

entre ellos, el de certeza y definitividad, ya que lo que otorga a una
norma o un acto la naturaleza de electoral se define a partir del objeto de
la materia que se regula. De ese modo, al tenerse en cuenta que por
mandato constitucional los procesos electivos para renovar los Poderes
Legislativos y Ejecutivo, deben observar todos ~los principios
constitucionales electorales, a fin de que pueda considerarse que ese
- ejercicio electivo representa la auténtica y libre voluntad - del puebio;

entonces dichos principios son aplicables tanto a las elecciones
constitucionales federales, estatales y municipales, como a Ios'_cor_nicios
que se celebran para elegir otra clase 'de. autoridadeé;' como son los
delegados y subdelegados municipales, en la medida en que'ei legistador
ha det_émﬁin‘ado'que el acceso a esos cargos de_be'se'r a través del voto
ciudédand, es decir, con base en la voluntad ciudadana que se sustenta
en la soberania nacional. De ahi que por iden'tidad de razon debeh
observarse los pnnc;plos de certeza y def:mtavsdad a las elecc:ones que
se celebren para nombrar a los deiegados y subdelegados mummpales

en tanto su designacion radica en la recepcién del voto popular.

En ese contexto con el ob}etlvo de que las. eleccwnes puedan
considerarse vaitdas y autentlcas por. apegarse al orden jUFIdECO y estar
revestidas de certeza, por mandato _const:tucnon_al se estabt_ecao un
sistema de medios de'impugnacién,'el cual tiene entre sus objeti'vos,
gérantizar que todos lbs actos y resdiuciones sé sujeten in‘variablefnente
a los pr:ncaptos de constitucionalidad vy Iegahdad asi como al de

defsmtwndad de Eos distintos actos y etapas de los procesos e!ectorales

La Sala Superior del Tnbunaf Electorak dei Poder Judicial de ia

Federac:on consndero que los procedimientos celebrados para la
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renovac;on de las autondades auxiliares municipales tlenen naturaleza
electoral, porque en ellos también se despliegan una serie de actos y
etapas consecutivas que se van c#ausurando de manera sucesiva,
impidiendo reabrir etapas que se han cerrado, a virtud dei principio de
definitividad, - los cuales inician con la expedicién, aprobacién vy
~publicacion de una convocatoria, en la que se sefalan los requisitos
previstos en las propias 'ieyes para el registro de formulas dentro de los
plazos ahi establecidos, la autoridad ante ia cual se efectuara el -registro,
la aprobaéién de candidatos, la instalacion 'de_ias mesas receptoras de
votos, el dia de la celebracidén de la jornada etectdrai, el proceso del
computo de resultados, asi como la definicion de los '_ resultados
correspondientes, la deciaratoria de validez de la eleccion y la fecha de
entrada en funciones de los candldatos electos de ahs que como se ciuo
se esta en presenc;a de un proceso eiectorat porque 1mp!tca una serie

de actos organizado por una autondad para la renovacuon de }os aludidos
funcionarios munimpales |

En el caso, no obstante a que en "ta ‘Convocatoria reSpectiv'a' no fue
- considerada la utilizacion de dicho I|stado nommal 0 padron Por 0 que,
' part:endo de que ‘la valoracién Ssustancial que ahora reclama la
promovente se vio materializada el dia s:gu:ente de la ;ornada electiva,
es deczr el pasado seis de noviembre, en aras de brindar certeza y

legalidad a Eos ‘comicios de esa Iocahdad ‘este Tribunal Electoral
| verificara si en la eIeccnon de merito se vutneraron los principios rectores -
de la matena electoral por no haberse utilizado el mencnonado padron o

- lista hominal.

Precnsado io anterlor de las constanc;as que obran en ios autos del
expedlente asf como de Ia contestacion gque la responsabie reahzo
respecto al requer:mtento formutado por ei Maglstrada Instructora,
mediante proveido de fecha treinta de novzembre del presente (enla que
aqueiia man;festo la :mposubshdad de remmr el padron electoral o listado
nommai ut|£:zado por los |ntegrantes de las mesas directivas de casilla

Cnteno sostehidd porla Sila Super(or del Tribunal Electorai del Poder judicial de fa Federacuon al rasolver la Contradlccmn de criterios

SUP-CDC-2/2013. Visible en iz pagina http://www.te. goh. mx/lnformauon_Jur;dlcclonal/sesxon _publica/ejecutaria/sentencias/SUP-CDC-
0002-2013.pdf
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instaladas en [a localidad de merito, ya q'ue “[...] la figura de la lista
nominal no fue considerada en la convocatoria 'ia_‘C'ua| ‘normo el
procedimiento para la renovacion de la Junta Municipal dé Gobierno de
Villa de Le6n, Guzman, Municipio de Lerd_o,- Durango, misma que obra a
foja 000234, _sé de'sprende que la eleccion de la Junta  Municipal
controvertida, se desarrollo sin padron electoral o Iistédo_ nominal
alguno, que comprehdiese el total de ciudadanos en posibilidad
juridica de emitir su voto en el proceso electivo de Villa de Ledn,

Guzman, Municipio de Lerdo, Durango.

Lo anterior, _én el entendido de que ia_eXEstencia (previa 'eieccién. de
merito) de dicho padrc’m o listado ndminaf constituye el medio idéneo
para garantizar en la eleccion de la autoridad auxiliar del ayuntamlento
los pnnc;plos constitucionales de tegahdad imparcialidad, objetlv:dad y

certeza, caracter:sttcos del e;erc&c:o efectwo de los derechos polztlco- . |
| e#ectorales de todo cnudadano |

Anidlisis de agravios.
Del anal;ss mmuc:oso de la sintesis de agrav;os esta Sala Coleglada
estlma gue, fundamenta!mente Ea actora hace vater los siguientes

motivos de dlsenso.

~a) Se agrav:a que durante Ea jornada electoral no se utlhzaron hstados

nommaies que coadyuvara a dar certeza de la votacnon recibida, toda o

'vez que, al no contar con dicho ||stado era amprobable poder determmar |
" que el ciudadano que acudié a las casulias residia en dicha comumdad
que su credencaal estuviera vigente o que. haya acudido a votar dos 0
mas veces por lo que desde su optica, se transgrede con ello la certeza __
de los resu!tados de la eiecc:ion de merlto de manera determmante

b) Aduce que las mesas directivas de casilla, se mtegraron de manera
_umlateral e llegai toda vez que, como se desprende de las propias actas
de mstaEac;on apertura y cierre, acta de escrutmno y computo y acta de

;ncndentes levantadas en cada una de las casmas se puede observar,
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‘que el presidente de cada una de ellas, fue un funcionario o servidor
~publico que labora actualmente en la administracion municipaf de Lerdo -
- Durango, motivo por el cual, -mamﬂesta el actor- que ante la actuacion _
de dichos funcnonar;os se pudleron haber falseado los resultados de
manera determinante y que le per}udfcan como candldata postulada por

la planilla rosa.

Al respecto, esta Sala Cofegiada considera’ 'fundado el ‘agravio
identificado con el inciso a), y suficiente para revocar la - eleccion
tmpugnada por 3os motivos szgurentes

En el caso, como se preciso al resumir los plantéa'mientds'dei_ actor, éste
impugné que durante la jornada _-electdréi, ..no se utilizaron listados
‘nominales, que coadyuvara a dar certeza de la votabién recibida, toda
vez que al no contar con dicho Iistado' era improbable poder determinar

" que el caudadano que acudto a las casmas residia en dlcha comumdad |

que su credenc:ial estuv;era vsgente 0 que haya acudido a votar dos o -

mas veces, por lo' que desde su optica, se transgrede con elio la certeza

de los resu!tados de la eieccnon de mento, de manera determinante.

De aha que si ei motwo de cuest:onamiento en este apartado, se hace o

consistir, toraimente en que no se utlltzaron hstados nommales que' |

coadyuvara a dar certeza de la: votaczon rec:blda en las cas:itas de la

comunidad de mer:to por lo cual, se cohge que, la pretension de la
"promovente es que se anule la elecc:ton para la renovacnon de la Junta

~ Municipal de Gobierno de la Vlila de Leon Guzman, munacup;o de Lerdo .

" Durango, celebrada el pasado seis de nowembre del afo en curso

Como o refiere la actora, el dia seis de novsembre dei ano en curso, en
las casnlias mstaiadas en la Villa de Leon Guzman municipio de Lerdo -
| Durango los mtegrantes de las mesas directivas de casillas no contaron
con un Elstado nomtnal que comprendlese ai total de los cuudadanos dei |
pob%ado de Vltia de Ledn Guzman que estuvaeran en pos:blhdad de emltlr |

Su voto en el proceso electivo de mento
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A dicha condusién, esta Sala Coiegiad'a arriba, en vi'rtUd que, del analisis
~acucioso, de las constancias que integran el expediente; asi como de la
contestacion al proveido de fecha treinta de noviembre de dos mil |
dieciseis, mediante el cual, éste érgano ju.risdicciona! requirié para mejor
proveer, al Organo Electoral ResponSab!e del R. Ayuntamiento de Lerdo,
Durango, para que remitiera diversa documentacién, entre ella, la Lista
Nominal de Electores, utilizada en Ia pasada eleccion de Junta Municipal
de Villa de Ledn Guzman, municipio de Lerdo, Durango, celebrada el dia

seis de noviembre del afic en curso; en donde la responsabie
manifesté'’, se cita textual:

“1. Remito listas de registro de votantes de las casillas de la. Vﬂla de
-~ Leodn Guzman que son las documentales que fungferon para el registro

de votantes, toda vez que la_figura_de lista nominal no fue

considerada en la convocatoria la cual normo el procedlmiento para la
renovacion de la Junta Municipal de Villa de Ledén Guzmén, mumc:pfo

' de Lerdo, Durango

~ *Elresaltado es de este organo jurisdiccional

Del texto en 'cita, Se advierte, el prdhurjciamientoque hace él _Qrgano '
Electoral Responsable, en el oficio de mérito, en el sentido C;Ue' “..la
figura de hsta nominal no fue considerada en la convocatoria la cual |
- normo el proced:m:ento para la renovacion de la Junta Mumc:pal de_

directamente vinculado con et planteamiento de disenso, que hace valer
la promovente en la demanda conS|stente en que ‘no se uttl:zaron
hstados nommales que coadyuvara a dar certeza de la votac;on
recibida en las casillas de la comunidad de mérito; por_lo que, su
pretension, es que se anule la eleccién para la renovacion dé' la
‘Junta Municipal de Gobierno de Ia Vflla de Le6n Guzman mumcrp:o

de Lerdo Durango celebrada el pasado seis de noviembre del ano
en curso.”

Oficio Of SAyto-280/2016, obra a foja 000234 del expediente
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Por tanto, para esta Sala Coleglada estd acredltado e! motivo de
| mconformldad hecho valer por la actora, pues de la revisién de las
constancias que integran el expediente, asi como,-de la simpfe lectura
del oficioc de mérito, claramente se advierte que no se utilizé la Lista
Nominal de Electores, en la pasada eleccion de Junta Municipal de Villa
de Leodn Guzmén,-MunicEpio de Lerdo, Durango, celebrada el dia seis de
noviembre del afio en curso, que diera certeza que los votantes,

efectivamente, pertenecieran a la comunidad de mérito.

Tal circunstancia; hace evidente que no se'surtie:_'on los requisitos
minimos indispehsables para brindarle al prc)cedimiehto la certeza e
Emparciaiidad que caracterizan los procesos comiciales en donde los
ciudadanos hacen efectivos sus derechos fundamentales ‘de indole
politico-electoral, lo que es suﬂc;ente para revocar la eleccion
‘controvertida y ordenar al Organo Electoral Responsable que realice una
nueva, en los termmos que se precusaran en el capitulo de efectos de
esta sentencia. | |

Por tanto, resulta mnecesano el anaifSIS los restantes agravros toda vez
que ia actora ha atcanzado Su pretensson y no alcanzana un benefscuo
mayor al que obtuvo, consistente en que se revoque la eleccion de los

mtegrantes de la Junta Mumcnpal de Villa de Leon Guzman Mumcupio de
Lerdo, Durango. ' '

Asi lo ha sostensdo la Suprema Corte de Justicia de la Nac;lon en Ea |
| jurisprudenma P '3/2005 wsrble en la pagma 5, Tomo XXI, |
'correspondlente al mes de febrero de 2005 de la Novena Epoca dei-
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, de rubro y texto:
“CONCEPTOS DE VIOLACI()N EN AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIOI

DE LOS QUE DETERM!NEN SU CONCESION DEBE ATENDER AL
PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMlTIR EL DE_
AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN
LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO INCLUSEVE LOS QUE SE
'REFIEREN A CONSTITUC!ONALIDAD DE LEYES. De acuerdo con la

técnica para resolver los juicios de amparo d;recto dei conoc:mfento de los
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Trnbunales Colegiados de Circuito, con ihdependencia de la 'rr}aterfa de que se
. trate, el estudio de los conceptos de violacion que determinen Su concesién debe
' 'aténder al pr_?'n'cipio de mayor beneficio, pUdiéndosé omitir el de aquellos que,
aunque resulten fundados, no mejoren lo ya alcanzado por el quéjoso, inclusive
los que se refieren a constitucionalidad de leyes. Por tanto, debera quedar al
prudente arbitrio del érgano de controf constitucional determinar la preeminencia
en el estudio de los conceptos de vi'olacfén; atendiendo a la consecuencia que
para el quejoso tuviera Iei que se declararan fundados. Con lo anterior se pretende
privifegiar el derecho contenido en el articulo 17, ségundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, consistente en garantizar
a los ciudadanos el acceso real, completo y efectivo a Ia adminisz‘rac’:iéh'de Jjusticia,
esto es, que en los diversos asuntos sornetidos al conoc:mfento de Ios tribunales
de amparo se d:lucrden de manera preferente aqueﬂas cuestiones que originen un
mayor beneficio juridico para el gobernado, afectado con un acto de autoridad que

al final debera ser declarado mconshtucrona!.

Tamb:en es acorde con. el contenido de ia tesis de rubro y texto
' _“CONCEPTOS DE VIOLACION. CASO EN EL QUE ] UNO DE ELLOS
RESULTA FUNDADO HACE INNECESARIO EL ESTUD!O DE LOS

DEMAS Si uno de fos conceptos de violacién se estima fundado debfdo a la
) mcongruenc:a de la sentencia reclamada al haber incurrido la responsable en Ia

omision de estudiar la totahdad de los agrawos expresados por el mconforme

resulta mnecesano hacer el estudro de Ios restantes conceptos que tienden al '

fondo del negoc:o porque Ios mismos seran objeto del estudio que realice Ia
- autoridad responsable al emitir el nuevo fal!o en cumphmrento de la gjecutoria de
‘amparo, ya que de hacerlo la autoridad federal SUSfItUH’I& ala responsable lo que |
no es perm:trdo por virtud de que los tribunales federales no son revisores de -
' dicha autondad” Tesis: 111.30.C.53 K; Novena Epoca; Tribunales Coleg:ados de
Cll’CUEtO Materia Comun; Semanar:o Judicial de la Federamon y su Gaceta Tomo |
X Septlembre de 1999, Pagma 789. '

Igualmente, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacién ha
_emitido el mismo criterio en diversas sentencias, a manera de ejemplo: .

SUP- JDC- 193/2016; SUP-RAP-502/2016; SX- .}DC——516/016 SDF JDC-
319/2016; SM- JRC 101/2016.

' DEC!MO SEGUNDO Efectos de la sentenc:a Se revocan Eos actos

mherentes ala e!ecc:on de los mtegrantes de la Junta Mun:c:paf de Vaiia
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de Ledn Guzman, Municipio de Lerdo, 'DUrango,*ceIebrada el seis de
noviembre de dos mil dieciséis, 'para"efecto, que dentro del plazo de
treinta dias naturales, contados a partir del dia siguiente de Ia
notificacién de la presente sente'ricia, se lleve a cabo un nuevo
procedimiento electivo, mediante la emision de una nueva convocatoria
que satisfaga los requisitos minimos constitucidnaies, légaies y
reglamentarios; ‘en particular, la observacién del principio de certeza,
respecto a que solo los ciudadanos que apar_ezcan' en el iiétado 0 padrén
electoral correspondiente y previamente autorizado por el Ayuntamiento
de Lerdo, Durango, podran participar en el proceso comicial referido; asi
como garantizar un sistema impugnativo idénec y apto, para el
conocimiento y resolucion de las controversias que se susciten en dicho
' procedimiento. | | |

De lo anterior, la autoridad responsable, Comisiéh' de Gobernacién del

Ayuntamiento de Lerdo Durango, debera tnformar a este Tnbunai:

Electorai dentro de las vemtlcuatro horas szgu;entes a su emision.

Para cumplir 'con_ lo anterior, se vincula al Instituto Electoral y de
.P'articipac.:ién' Ciudadana del Estado de' Durango, en su caracter de
érgano respohsable'del' ejercicio de la funcion estatai de organizar,
preparar desarrollar y v:g:lar fos procesos etectoraies locales, para que'
en términos del articulo 63, sexto parrafo de Ia Constutucuon Politica del
Estado Libre y Soberano de Durango 74 y 75, parrafo 1, fracmones L
.y V, de la Ley de Inst:tucuones y Procedimlentos Electorales para el
Estado de Durango, asesore auxilie e instruya al Organo Electorai de la
eiecc;on para la renovac:on de #os lntegrantes de la Junta Mumcupal de
Goblerno de ia localidad citada, en el desarrollo det proceso electivo de
mérito, asa como para que le proporc&one el matena| electorai necesarzo'
para la ceiebrac:lon del mismo, garantlzando los prmcuplos .
' const:tucuonales y legates rectores en todo proceso electoral |

Se aperc:be a dichas autoridades, que en caso de no cumphr el presente

fallo seran acreedores a atguno de los medios de aprermo contemplados
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en el articulo 34 de la Ley de Medios de lmpugnaCion en Materia -
_ Electorai y de Participacion Ciudadana para el Estado de Durango
Por lo expuesto y fundado, se |

RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCAN los actos impugnados a la elecmon de los
:ntegrantes de la Junta Municipal de Gobierno, de Villa de Leon Guzman,
Municipio de Lerdo, Durango ceiebrada el dia seis de novuembre de dos
mil dieciséis, para los efectos del Cons;derando DECIMO SEGUNDO, de

la presente e;ecutorla asi como todo acto de ellos denvados

| - SEGUNDO. Una vez realizado lo enunciado en el punto resolutivo
anterior, la autorldad responsabie debera mformarlo a esta Sa!a

Coleguada dentro de ias veinticuatro horas $tgwentes a su emision.

. TERCERO Se VINCULA al Instituto Etectoral y de F’artlc:pacmn o

Cludadana del Estado de Durango en los termmos de lo precusado en. ef. -

' ConSIderando DECIMO SEGUNDO de esta e;ecutona

CUARTO Se aperCIbe a dichas autondades que en caso de no cumphr |

el presente faito seran acreedores a alguno de los medlos de apremlo o

contemplados en el articulo 34 de la Ley de Medios de Impugnac:on en o
Materia Electoral y de Part;cupac:on Cfudadana para el Estado de

. Durango.

Notsﬁquese personalmente al actor y al tercero mteresado en los

domucmos sena!ados en 'SuUs promociones; por ofsc:o a la autondad

responsabfe y' al 1nst|tuto Electoral y de Participacion Ciudadana del

Estado de Durango acompanandotes copia certlficada de este fallo, y
por ‘estrados a los demas interesados. Lo anterzor de conformtdad con
lo dlspuesto en Ios artlculos 28 parrafo 3,29, 30y 31 de ia Ley de
Medios de Impugnacaon en Materia Eiectorat y de Part:clpacmn |
' Cludadana para el Estado de Durango.. En su oportumdad archzvese_ -
_ este expedlente como asunto conciundo B
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En su oportunidad, archivese este expedlente como asunto total y
definitivamente concluido.

‘Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, y firmaron los
Magistrados, que integran la Sala Colegiada del Tribunal Electoral del
Estado de Durangc, ante el Secretario General de Acuerdos, quien
autoriza y da fe. |

If
[
|

Yy o
AVIER R'MIER
: < MAGISTRADOC

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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