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Victoria de Durango, Dgo., a quince de julic de dos mil dieciséis.

VISTOS, para resolver los autos del juicio electoral al rubro citado,
promovido por el Partido Revolucionario Institucional, mediante el cual
impugna “el acta de computo municipal de la eleccion de Ayuntamiento,
de fecha de inicio ocho de junio de dos mil dieciséis, y de conclusion
nueve de junio de dos mil dieciséis, emitida por el Consejo Municipal
Electoral de Tlahualilo, Durango, del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado, y el acta de escrutinio y computo derivada del

recuento de casillas”, y

RESULTANDO
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l. Jornada Electoral. El cinco de junio de dos mil dieciséis, se llevé a
cabo la jornada electoral para elegir Gobernador, Diputados e
integrantes de los treinta y nueve Ayuntamientos en el estado de

Durango.

Il. Computo Municipal. El miércoles ocho de junio del afio en curso, el
Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo, Durango, del Instituto Electoral
y de Participacién Ciudadana del Estado, realizé el cémputo de la
eleccion del Ayuntamiento de Tlahualilo, Durango, los resultados fueron

los siguientes:

- PARTIDOS POLITICOS, CANDIDATURA | ..~ VOTACION
R COMUNY CANDIDATOS - = GON .
* " INDEPENDIENTES NUMERO CON LETRA
CANDIDATURA COMON
‘ % 3569 Tres mil gquinientos sesenta y nueve
“PRB:
PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

GHD 3566 Tres mil quinientos sesenta y seis

PARTIDO DEL TRABAJO

* 86 Ochenta y seis

PT

MOVIMIENTO DE REGENERACION

NACIONAL . )
534 Quinientos treinta y cuatro
morena
PARTIDO ENCUENTRO SOCIAL
\f,@& 73 Setenta y tres
encuemntro
sorial
CANDIDATO INDEPENDIENTE
’”‘ 192 Ciento noventa y dos
CANDIDATOS NO REGISTRADOS
0 Cero

;.

CANDIBARDS MY
REGEENIAN), .
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VOTOS NULOS
156 Ciento cincuenta y seis
VOTACION VALIDA
@ 10190 Diez mil ciento noventa
< 10348 Di il i i
VOTACIGN TOTAL iez mil trescientos cuarenta y seis

Conforme con tales resultados, la diferencia entre el primero y segundo

lugar es de tres (3) votos.

lll. Validez de la Eleccién y Entrega de Constancias. El nueve de junio
de dos mil dieciséis, se entrego la constancia de mayoria y validez de la
eleccion de Ayuntamiento a Sergio Nevarez Nava, candidato postulado
por la candidatura comin de los partidos politicos Accién Nacional y de

la Revolucion Democratica.

IV. Juicio Electoral. El trece de junio de dos mil dieciséis, el Partido
Revolucionario Institucional, por conducto de su representante
propietario ante el Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo, Durango,
del Instituto Electora! y de Participacion Ciudadana del Estado, interpuso
juicio electoral mediante el cual impugna la eleccion de ayuntamiento,
objetando los resultados de la misma, la declaracion de validez y la

consecuente constancia de mayoria.

V. Ampliacién de la demanda. El representante propietario del Partido
Revolucionario Institucional, presenté el trece de junio del afio en curso,
escrito de ampliacién de la demanda ante [a responsable, sefialando que
existe un error al indicar en su demanda primigenia, la seccién 1341 B,
en los agravios formulados en su escrito, siendo la correcta 1354 basica,

asi mismo precisa que respecto a la casilla 1347 B, es la correcta.

VI. Terceros interesados. Mediante escritos presentados ante la
autoridad responsable, el quince de junio del afio en curso, Sergio
Nevarez Nava, ostentandose en su caracter de Presidente Municipal

electo del H. Ayuntamiento Constitucional de Tlahualilo, Durango, y Juan
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Quifiones Ruiz en su caracter de Presidente del Comité Directivo Estatal
del Partido Accion Nacional, comparecieron como terceros interesados,

formulando los alegatos que a su interés convino.

VIl. Recepcion y turno. El dieciséis de junio de dos mil dieciséis, se
recibid en esta Sala Colegiada, el escrito de demanda, el informe
circunstanciado y sus anexos; y el diecisiete siguiente, el Magistrado
Presidente de este Tribunal Electoral, acordé integrar el expediente TE-
JE-089/2016 y ordend turnarlo a la Magistrada Maria Magdalena Alanis
Herrera, para los efectos establecidos en los articulos 10 y 20, de la Ley
de Medios de Impugnacidén en Materia Electoral y de Participacion

Ciudadana para el Estado de Durango.

VIII. Testimoniales. El cinco de julio del afio en curso, las ciudadanas
Minerva Rosas Avila y Eréndira Gémez Ruiz, presentaron ante la
Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, escrito y anexos, para que

fueran agregados al expediente al rubro citado.

IX. Radicacion y requerimiento. Mediante proveido de seis de julio del
afo gue transcurre, la Magistrada Instructora acordd la radicacién del
expediente citado; en el que adicionalmente, requiridé a la autoridad
responsable a efecto de que remitiera diversa documentacion necesaria
para la debida integracién del juicio. El cual se tuvo por cumplido en

tiempo y forma, como se precisé en el acuerdo respectivo.

X. Pruebas supervenientes y alegatos. En misma fecha, el partido
politico actor, a través de su representante propietario ante el Consejo
Municipal Electoral de Tlahualilo, Durango, presentd dos escritos en la
Oficialia de Partes de este 6rganc electoral, mediante los cuales, en el
primero ofrece pruebas supervenientes, y en el segundo, formula

diversos alegatos, en el juicio en que se actua.

Xl. Requerimiento. El ocho de julio del afio que transcurre, la
Magistrada Instructora formuld requerimiento al Consejo Municipal

Electoral de Tlahualilo Durango, a objeto de que remitiera diversa

] B ot
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documentacién necesaria para substanciar debidamente el expediente.
El cual se tuvo por cumplido en tiempo y forma, como se precisé en el

acuerdo respectivo.

Xll. Admisién y cierre de instruccién. En su oportunidad, la Magistrada
Instructora admitic a tramite la demanda y, al no existir diligencia
pendiente de desahogar, declaré cerrada la instruccién, dejando los

autos en estado de dictar sentencia, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia y Jurisdicciéon. La Sala Colegiada del
Tribunal Electoral del Estado de Durango ejerce jurisdiccion y es
competente para conocer y resolver el presente medio de impugnacion,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 63, sexto parrafo, 141
de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Durango; 132,
136 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Durango; y 5, 37, 38, parrafo 1, fraccién ll, inciso b), 41, y 43
de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado de 5urango, por iratarse de un
juicio electoral, mediante el cual se impugna “e/ acta de computo
municipal de la eleccion de Ayuntamiento, de fecha de inicio, ocho de
junio de dos mil dieciséis, y de conclusion, nueve de junio de dos mil
dieciséis, emitida por el Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo,
Durango, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado,

y el acta de escrutinio y computo derivada del recuento de casillas’.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de
la cuestion planteada, es necesario analizar y resolver las causales de
improcedencia invocadas por los terceros interesados, ya que su
examen es preferente al ser una cuestion de orden publico y versar

sobre aspectos de procedibilidad del medio de impugnacion.

Los terceros interesados, en sus respectivos escritos de comparecencia,

hacen valer como causal de improcedencia que el promovente de la
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ETRIBUN Al

demanda, Carlos Manuel Flores Enriquez se ostenta como
representante propietario del Partido Revol?ucionario Institucional sin
presentar prueba fehaciente de su registro ante el Consejo Municipal
Electoral de Tlahualilo, Durango y su correspondiente toma de protesta
de Ley, como representante propietario de su partido, ante el Consejo

Municipal.

Aducen que el accionante, en su escrito de demanda, sélo se cifie a
mencionar que tal personalidad se encuentra acreditada con el
nombramiento que le fue expedido por su partido politico, documento
que desde su 6ptica, resulta insuficiente pafa acreditar su personeria,

exigida por la ley para la presentacién del medio de impugnacion.

Ademas, exponen los terceros interesados, que del Acta de Sesidon
Especial Permanente del Cédmputoe Municipal de fecha ocho de junio de
dos mil dieciséis, no se advierte que el accionante haya fungido como
representante del Partido Revolucionario Institucional, razén por demas,
para considerar que el mismo, carece de legitimaciéon para la
interposicion del juicio electoral, maxime que ‘el computo de la eleccion
municipal, fue concluido en fecha nueve de junio de dos mil dieciséis,
como lo establece la misma Acta, momento en que no tenia la

representacidn ailudida.

Al respecto, son de desestimarse los planteamientos hechos por los
terceros interesados, toda vez que, obra en autos (foja 000021) la copia
certificada del escrito de fecha doce de junio del afio en curso, mediante
la cual, el Comité Directivo Municipal del Partido Revolucionario
Institucional, hace del conocimiento al Consejo Municipal Electoral de
Tlahualilo, Durango, de la sustitucion del representante propietario
Manuel Rodriguez Rivas, quedando en su lugar, Carlos Manuel Flores

Enriquez.

En consecuencia, la supuesta falta de personalidad que aducen los
terceros interesados, no puede tener como consecuencia que se declare

improcedente el presente juicio.
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Improcedencia de la ampliacion de la demahda

Esta Sala Colegiada considera, que previo al desarrollo del marco
normativo, asi como del analisis de las casillas controvertidas se deben
realizar algunas precisiones respecto al escrito de la ampliacién de la
demanda, presentada ante la responsable y;al escrito que a guisa de

alegatos, allega el partido actor ante este c’>rgaho jurisdiccional.

El trece de junio del afio en curso, el representante propietario del
Partido Revolucionario Institucional, presenté ampliacién de la demanda,
ante la responsable, mediante la cual seﬁala que existe un error al
indicar en su demanda primigenia, la seccion 1341 B, en los agravios
formulados en su escrito, siendo la correcté 1354 basica, asi mismo

precisa que respecto a la casilla 1347 B, es la correcta.

Al respecto, es criterio firme del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion que la presentacion de un escrito de demanda de un
medio impugnativo en materia electoral, ocasiona el agotamiento de la
facultad respectiva, asi como la clausura definitiva de la etapa procesal
prevista legalmente para tal fin y por lo misho, una vez acontecida la
presentacion del escrito inicial, no es posible jjuridic:amente gue se haga
valer una vez mas ese derecho mediante la Piresentacic’m del escrito de
ampliacién de la demanda, pues dicha ejecucién implica el ejercicio de
una facultad ya consumada, asi como el ihdebido retorno a etapas

procesales concluidas definitivamente.

El criterio precedente esta recogido en las tesis de jurisprudencia v,
mutatis mutandi, en la relevante, consultableé% en las paginas ochenta y
una a ochenta y tres, y trescientas cuarenta y cinco a trescientas
cuarenta y seis de la Compilacién Oficial He Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005, volumenes "Jurisprudencia” y 'Tesis

Relevantes", respectivamente; las tesis en cita'son del tenor siguiente:

[
DEMANDA DE JUICIO DE REVISION| CONSTITUCIONAL
ELECTORAL. SU AMPLIACION O LA PRESENTACION DE UN
SEGUNDO LIBELO ES INADMISIBLE.- Una vez presentada la
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demanda de juicio de revision constitucional electoral, es
inadmisible ampliarla o presentar una nuev{a; con relacién al acto
impugnado en la primera, toda vez que con ésta quedo agotado el
derecho ptblico subjetivo de accion del qemandante, al haber
operado la preclusion. En efecto, la interpretacion sistematica de
los articulos 17 y 41, fraccién IV, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 86, 89, 90, 91, 92 y 93 de Ila Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral evidencia que, la institucién de la preclusion rige en la
tramitacion y sustanciacion del juicio de revisidon constitucional
electoral. Dicha institucion consiste en lai pérdida, extincién o
consumacion de una facultad procesal y ;c?ontribuye a que las
diversas fases del proceso se desarrollen en forma sucesiva, a
través de la clausura definitiva de cada una de ellas, a medida
que el proceso avanza hasta el dictado de la resolucién, con lo
cual se impide el regreso a etapas y momentos procesales ya
superados. En el tramite del citado medio /[de impugnacién, una
vez presentada la demanda, la autoridad electoral debe, de
inmediato, remitirla a la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, junto con el expediente y el
informe circunstanciado y, sin dilacic')n} lalguna, hacer del
conocimiento publico el referido libelo; por lo que al producirse de
modo tan proximo la etapa a cargo de la autoridad responsable,
fase que, por otra parte, queda agotada con 'su realizacién, no es
posible juridicamente que se lleve a cabo una actividad que
implique volver a la etapa inicial, en virtud dﬁ que la facultad para
promover la demanda queddé consumada con su ejercicio. En [o
atinente a una segunda demanda debe tenerse también en cuenta
gue, en conformidad con los referidos preceptos constitucionales,
la sentencia que se dicte en el juicio promO\Hdo en primer término
tendra como efecto, confirmar, modificar o revocar el acto o
resolucion impugnados y, en su caso, proveer lo necesario para la
ejecucidn del fallo estimatorio, por lo que, eh atencién al principio
de seguridad juridica, sbélo puede haber una sentencia que se
ocupe de ese acto o resolucion, fallo qu, por generar una
situacion juridica diferente respecto de éstqs.j, extingue la materia
del segundo juicio de revisidbn constitucional electoral, originado
por la segunda demanda que pretendiera hd‘c:ferse valer.
|

AMPLIACION DE LA DEMANDA DE|LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. PRINCIPIO DE
PRECLUSION, IMPIDE LA (Legislacién‘de Chihuahua). De
acuerdo con el principio de preclusién que rige en los procesos
donde se tramitan los medios de impugnaciﬁn previstos en la Ley
Electoral del Estado de Chihuahua, cuando|se presenta el escrito
de demanda de un medio de impugnacién en materia electoral,

. . | . .
este acto ocasiona el agotamiento de la facal{ad relativa, asi como

la clausura definitiva de la etapa procesal prevista legalmente
para tal fin. Una vez que esto sucede, el actor se encuentra
impedido juridicamente para hacer valer una vez mas ese
derecho, mediante la presentacion del escrito de ampliacion de la
demanda, en el que se aduzcan nuevos agravios, pues dicha
ejecucion implica el ejercicio de una facultad ya consumada, asi
como el indebido retorno a etapas procesales concluidas
definitivamente. En efecto, el examen de los articulos 176, 177,
182, 191, 192, 193 y 194 de la Ley Eleqtoral del Estado de
Chihuahua evidencia que; a) se establece un sistema procesal en
el que se estatuyen especificos medios de impugnacién para
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combatir determinados actos de las autoridades electorales
locales; b) cada uno de esos medios de impugnacion se sustancia
en un proceso integrado por una serie de actos sucesivos
concatenados, que se encaminan al fin consistente, en el dictado
del fallo; c) no se deja al arbitrio de las partes la eleccién del
momento para realizar los actos procesales que les incumben; por
el contrario, las diversas etapas de dichos procesos se desarrollan
de manera sucesiva y se clausuran definitivamente; d) dicha
clausura tiene lugar, una vez que fenece la ‘oportunidad prevista
en la ley para la realizacion del acto. Estas bases legales
conducen a concluir validamente, que la presentacion de la
demanda de un medio de impugnacion, en la que se expresan
agravios, ocasiona la clausura definitiva de la etapa procesal
relativa y la apertura inmediata de la siguiente (la publicidad del
escrito correspondiente) y, si conforme con el principio de
preclusién, una vez extinguida o consumada una etapa procesal,
no es posible regresar a ella, se estd en el caso de que la
autoridad electoral resolutora debe estarse a lo hecho valer en [a
demanda y desestimar cualquier acto mediante el cual, el
promovente pretenda ejecutar una facultad ya agotada, como es
tratar de ampliar, mediante la expresién de nuevos agravios, el
escrito de demanda del medio de impugnacién en cuestidén, aun
cuando no haya fenecido el plazo para la presentacion.

En conformidad con los criterios trasuntos, se tiene gue, en general, la
demanda inicial en los medios impugnativos electorales no es
susceptible de ser ampliada, en razon de que los principios de
definitividad y preclusién lo impiden, empero, como el derecho a la tutela
judicial y el derecho de defensa y audiencia, garantizados también por la
Ley Fundamental, implican que los justiciable$ conozcan los hechos en
que se funden los actos perjudiciales de sus intereses, para que puedan
asumir una actitud determinada frente a los mismos y estén en
posibilidad de aportar las pruebas que estimen necesarias para justificar
sus pretensiones, cuando en fecha posterior ga la interposicién de una
demanda surgen nuevos hechos estrechai'nente relacionados con
aquellos en los que el actor sustenté sus pretensiones o se conocen
hechos anteriores que se ignoraban, se ha admitido la necesidad de que
la autoridad jurisdiccional del conocimiento, le dé oportunidad de defensa
respecto de los hechos novedosos o desconocidos, siempre y cuando
con ello no se conduzca a la invalidacion de actuaciones legalmente
realizadas o al retorno a etapas procesales anteriores, esto es, que no
constituya una segunda oportunidad de impugnacién respecto de hechos
ya controvertidos, ni que impida al érgano jurisdiccional a resolver dentro

de los plazos legalmente establecidos.
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En ese contenido, la ampliacién de la demanda como se sostuvo en
principio, resulta incompatible con los principioé y reglas que ordenan el
sistema de medios de impugnacidén, salvo en aquellos casos en que
surjan hechos novedosos, intimamente vinculados con los aducidos al
presentar la demanda, o cuando se tiene @:onocimiento de hechos
previos desconocidos por la parte actora al momento de promover el
medio impugnativo, por los fundamentos y consideraciones también

expuestas previamente.

Lo anterior, encuentra sustento en el diverso criterio sustentado por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Podef Judicial de la Federacion,
recogido en la tesis relevante igualmente consultable en las paginas
trescientas cuarenta y tres y trescientas cuarenta y cuatro de la
compilacion citada, volumen "Tesis Relevahtes“, en los siguientes

términos:

AMPLIACION DE DEMANDA. CASOS EN QUE SE ADMITE
POR NO AFECTAR A LOS PRINCIPIOS DE DEFINITIVIDAD Y
PRECLUSION.—Entre los principios generales del derecho
procesal, aplicables en la resolucién ‘de los medios de
impugnacién en materia electoral, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 20. de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se encuentran el
derecho a la tutela judicial y el derecho de defensa y audiencia,
que incluyen el que los justiciables conozcan los hechos en que
se funden los actos afectatorios de sus intereses, para que
puedan asumir una actitud determinada frente a los mismos y
estén en posibilidad de aportar las pruebas que estimen
necesarias para justificar sus pretensiones; pero tal conocimiento
debe ser completo y surgir con la anticipacién necesaria para que
el afectado quede en aptitud de producir su defensa. En
consecuencia, cuando en fecha posterior a la interposiciéon de una
demanda surgen nuevos hechos estrechamente relacionados con
aquellos en los que el actor sustentdé sus pretensiones o se
conocen hechos anteriores que se ignoraban, se debe admitir la
necesidad de que la autoridad jurisdiccional del conocimiento le
dé oportunidad de defensa respecto de los hechos novedosos o
desconocidos, dado que no se puede exigir a los justiciables que
se defiendan de lo que ignoran que existe o de hechos que
puedan ocurrir en el futuro, porque esto implicaria propiamente
exigir lo imposible, a lo que nadie esta obligado. Dicho derecho de
defensa respecto de hechos novedosos ¢ desconocidos, se
encuentra acogido en el articulo 14 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos como una garantia individual y, por
ende, forma parte de los diversos procesos previstos en el
derecho positivo mexicano, aun cuando en cada uno adopte las
formas adecuadas a su materia, sin que escape al derecho
procesal electoral, en términos del articulo TI16, fraccién IV, inciso

10
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b), del propio ordenamiento constitucionél, que establece el
principio de legalidad como rector de la funcién electoral a cargo
de las autoridades electorales de las entidades federativas. En
este orden de ideas, la ampliacion de la 'demanda se justifica
cuando tiene como proposito obtener la cal:‘;al y plena eficacia de
las garantias de defensa y audiencia, sin que se obstaculice o se
oponga a la imparticion de justicia en forma pronta y expedita,
como se ordena en el articulo 17 constituc%onal. Tales garantias

TE-JE-089/2016

no se infringen cuando los hechos novedosos o ignorados son
conocidos por los actores con motivo de la vista de un informe
circunstanciado y la documentacién que se acomparie al mismo, y
la autoridad responsable conozca la ampliacion de la demanda a
efecto de que pueda manifestar lo que estime conducente para
sostener la constitucionalidad y legalidad de su acto, siempre y
cuando la ampliacion no conduzca a la invalidacion de
actuaciones legalmente realizadas o al retorno a etapas
procesales anteriores; no constituya una segunda oportunidad de
impugnacion respecto de hechos ya controvertidos, ni se
obstaculice o impida la solucién de la cofptroversia inicialmente
planteada dentro de los plazos previstos en ]a ley.
[

De todo lo anterior, es dable concluir que la pmpliacién de la demanda
en los medios de impugnacion en materia electoral, solo resulta
procedente cuando se trate de elementos rhé)vedosos, gue no fueron
objeto del conocimiento del enjuiciante al momento de presentar su
demanda. En caso contrario, la ampliacion de la demanda resulta
contraria a los principios que rigen el tramite He medios de impugnacién
en materia electoral, pues con ello se vulnera ¢ principio de certeza.
1

Precisado lo anterior, es necesario tener preé‘ nte los antecedentes del
caso que nos ocupa en materia de la ampliacion de demanda
presentada por el Partido Revolucionario Institucional.

s

|

|

|

El trece de junio de dos mil dieciséis, a las cero horas con catorce
|

minutos, el partido politico actor, interpuso ante el Consejo Municipal
Electoral de Tlahualilo, Durango, juicio electorél para impugnar el acta de
c.émputo municipal de la eleccion de Ayuntqliniento, de fecha de inicio
ocho de junio de dos mil dieciséis, y de conclusion nueve de junio de dos
mil dieciséis, emitida por el Consejo Municipaq Electoral de Tlahualilo, del

Instituto Electoral y de Participacion Ciudadania del Estado de Durango, y

el acta de escrutinio y computo derivada del recuento de casillas.
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En esa misma fecha con unas horas de diferencia, exactamente a las
|
diecisiete horas con cincuenta y ocho minutos, el Partido Revolucionario
Institucional, presenté un diverso escrito, con el que pretendid ampliar el

medio impugnativo que se detall6 en el pérrai’d hterior.

En ese contexto, esta Sala Colegiada considera que el segundo escrito
no se encuentra al amparo de alguno de los s é)uestos de excepcion que
permiten la ampliacién de la demanda, en VilJtLd, que su planteamiento
se endereza a que se corrija, lo que el alude,'a un error al indicar en su
demanda primigenia, la seccion 1341 B, en Ib agravios formulados en
su escrito, siendo la correcta 1354 basica; sin embargo, es evidente que
no se esta ante un supuesto de hechos noved%sos o desconocidos.

En consecuencia resulta improcedente, la am%liacién de la demanda.
{
Por otro lado, en cuanto al escrito, mediain"ce el cual el partido actor
pretende que este organo jurisdiccional tome en cuenta diversos
alegatos, al respecto se considera que las m nifestaciones hechas valer
por el actor no deben ser tomadas en cuenta en esta ejecutoria, en
virtud, que los argumentos estan encaminado% a demostrar la existencia
de promocién y compra de votos el dia del% jornada electoral;, que se
provoco pleitos y suspension de la votacion, Pn la casilla 1347 basica a
favor del candidato Sergio Nevarez Nava, po}' las personas referidas en

los testimonios; lo cual, desde su 6ptica ello provocd que mucha gente

se retirara y no votara, irregularidades que -aduce- fueron graves,
plenamente acreditadas y no reparables que ponen en duda la certeza

de la votacidn y son determinantes para el resultado de la misma.

Sin embargo, esta Sala Colegiada considera que, lo que actor pretende
con sus alegatos, es generar un nuevo derecho para contradecir la
validez de la eleccion de mérito, por tanto, eé de desestimarse su escrito,
en virtud que dichas irregularidades ya fuej.r:)‘n invocadas previamente,

esto es, al momento de presentar la demanda.

12
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TERCERO. Presupuestos procesales y requisitos de la demanda. El
juicio de mérito cumple los presupuestds procesales y requisitos

especiales de la demanda, como enseguida $e expone:

A. Requisitos generales. }

a) Forma. Se cumple con este requisito, toda vez que la demanda de
juicio electoral se presentd por escrito ante |$\autor|dad responsable, y
en ella se hace constar el nombre del partldo qctor su domicilio para oir
y recibir notificaciones, se identifica el actq impugnado y la autoridad
responsable; se mencionan los hechos en que se basa la impugnacion,
los agravios que causa el acto imphgnado y los preceptos
presuntamente violados; se ofrecen pruebaé Y se hace constar, tanto el
nombre, como la firma autografa de quien promueve en representacion

del partido actor. |

; | !
b) Oportunidad. El juicio electoral se interpgsﬁ oportunamente, toda vez

que el cémputo impugnado concluyé el ﬁque de junio del dos mil

||
dieciséis y el juicio electoral se presento el tr ¢e de junio siguiente, esto

es, dentro del plazo legal de cuatro dias previ ‘io para tal efecto en la ley
de la materia. } 1

I
-
n
c) Legitimacién y personeria. EL actor, }él Partido Revolucionario
Institucional, esta legitimado para promover e$te juicio electoral, atento a
lo dispuesto por el articulo 41, parrafo 1, fracHon | de la Ley de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral y de Pa\rt|0|pac:|on Ciudadana para

el Estado de Durango. | }
!
Por ofra parte, en cuanto la personeria del siuscriptor de la demanda,
Carlos Manuel Flores Enriquez, obra en autos (foja 000021) la copia
certificada del escrito de fecha doce de junié del afio en curso, mediante

la cual, el Comité Directivo Municipal del Partido Revolucionario

. |1 .
Institucional, hace del conocimiento al Comséjo Municipal Electoral de

Tlahualilo, de la sustitucion del represc}anﬂante propietario Manuel

Rodriguez Rivas, quedando en su lugar Carlos Manuel Flores Enriquez,

i_ 13
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conforme a lo anterior, y al no estar deswrtuada la personeria de este
|

ultimo por la responsable, se tiene por acredltac

Cabe aclarar, que no pasa desapercibido pajr#

TE-JE-089/2016

a.

esta Sala Colegiada, que

del escrito de referencia, se aprecia en la parte inferior derecha, debajo

del sello, que la fecha esta alterada pues s se advierte que primero se

asenté la fecha, 13/06/16 y en el 13, esta sobr puesto el 12.
| }‘

No obstante, lo anterior se considera que dic:hH correccion en el dia, fue
un error involuntario de la Presidenta del Cowé%:jo Municipal Electoral de

| |
Tlahualilo, Durango, en virtud, que los ap@s desarrollados por un

funcionario electoral, se presumen de buena fe.

d) Interés Juridico. El requisito en estudio se
vez que el partido recurrente impugna la

declaracién de validez de la eleccion y la

iéncuentra satisfecho, toda
élécmon de ayuntamiento,

e trega de constancias de
\

mayoria, en el municipio de Tlahualilo, Duran q:, emitidas por el Consejo

Municipa! Electoral de Tlahualilo del Instituto
Ciudadana del Estado.

(ectoral y de Participacion

B. Requisitos especiales de procedlbllldaél | |

Los requisitos previstos por el articulo 39, pa‘rrdfo 1, de la Ley de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral y de P
el Estado de Durango, también estan

continuacion.

1
Sefialamiento de la eleccién que se impugr{

antﬁmpac:lon Ciudadana para

ré;unldos como se ve a
‘i

a. Este requisito se reune,

\
|
|
|
porque el actor sefiala en forma concreta, qu%

es la del Ayuntamiento de Tlahualilo, Durango
N

|

|

Mencion individualizada del acta de c‘ Tnputo municipal.

, .
demanda, se precisa que la resolucion qu|

. . P
resultados consignados en el acta de computa

|
de Ayuntamiento, de fecha de inicio ocho deu

de conclusiéon, nueve de junio de dos I

\
l
|

la eleccién que impugna,

En la
e se impugna, son los
municipal de la eleccion
nio de dos mil dieciséis, y

dieciséis, emitida por el

AT T

e LT
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Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo, Du r%wgo, del Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana del Estado. | |

[

|

I

La mencidén individualizada de las casilla§ Huya votacion se solicite

sea anulada y la causal que se invoque pé % cada una de ellas. Este
requisito se cumple en el presente juicio, tod \vez que en su respectivo
escrito de demanda, el partido politico actor hace valer las causas de

nulidad de votacion recibida en casilla, prevnstéb en las fracciones IX, Xy

Xl, del articulo 53 de la Ley de Medios dqlmpugnacmn en Materia

Electoral y de Participaciéon Ciudadana para %I Estado de Durango, en

treinta y un casillas, que a continuacion se precisan:

1333 B, 1333 C1, 1334 B, 1334 C1, 1335
1337 B, 1338 B, 1339B, 1340 B, 1341
1346 B, 1347 B, 1347 Ext. 1, 1349 B, 1350
1353 C1, 1354 B, 1354 C1, 1355 B, 1357 e
1358 C1, 1359 B, 1359 C1. } |

, 1342 B, 1344 B,
B, 1352 B, 1353 B,
1357 C1, 1358 B,

S

interesados a Sergio Nevarez Nava vy al Fr ido Accion Nacional, por

|

CUARTO. Terceros interesados. Se reco i e el caracter de terceros
reunir los requisitos siguientes: ‘ } |
N

a. Calidad. El articulo 13, parrafo 1, fraccm‘ I‘l de la Ley de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral y de Partici acién Ciudadana para el
\
Estado de Durango, define al tercero int rgé ado como el ciudadano,

partido politico, coalicién, candidato, organizacton o agrupacién politica o

de ciudadanos, segln corresponda, con un interés legitimo en la causa

derivado de un derecho incompatible con el qu pretende el actor.

En el caso, los comparecientes son, por una parte, Sergio Nevarez Nava
candidato de los partidos politicos Accidn LI cional y de la Revolucién

Democratica, los que cuentan con un dereecﬂo incompatible con el del

partido actor, pues pretende que subsista éi acto impugnado. De ahi

que, cumplan con este requisito.

L TR e
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b. Legitimacién y Personeria. El tercero |n resado debera presentar
su escrito, por si mismo o a través de la perso% que lo represente, en el
caso, el actor se encuentra legitimado por tr térse de un candidato, tal y
como lo dispone el parrafo 1, fraccién Il del articulo 14, de la Ley de

Medios de Impugnacidén en Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Durango. }

Asimismo, el partido Accidn Nacional esta legi i‘ ado para comparecer al
presente juicio, en la calidad de tercero intet"a ado, de conformidad a lo
previsto en los articulos 13 parrafo 1, fraccion lll y 18 parrafo 4, de la Ley
de Medios, toda vez que, se trata de un partic$ politico nacional, el cual
tiene un interés legitimo derivado de un derechb incompatible con el que

pretende la parte actora.

|

|

|
¢. Oportunidad. El articulo 18, parrafo 4, de I% referida Ley, sefiala que
los terceros podran comparecer mediante los escritos que consideren
pertinentes, dentro del plazo a que se refierT la fraccion Il, del parrafo 1

del mencionado articulo, esto es, de las setenta y dos horas siguientes.

De las constancias del expediente (foja 000087 y 000118) se advierte

gue los escritos se presentaron ante la responsable, dentro del plazo

referido; esto es, el término empezé a correr a partir de las dos horas,

con cinco minutos del dia trece de junio, fecha en que fue publicitado,

hasta las dos horas, con cinco minutos del dieciséis siguiente, por lo que
al presentarse los escritos de comparecencia de Sergio Nevarez Nava y
el Partido Accién Nacional, el quince de junio del afio en curso, ambos
se encuentran presentados dentro del plazo legal.

| T
Por lo expuesto, se tiene a Sergio Nevarez INava y al Partido Accién
Nacional, como terceros interesados en el presente juicio.

QUINTO. Sintesis de agravios. Los hechos en los cuales funda su

|
pretensién el partido actor, son:
\
|
|
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1. Afirma que durante el proceso electoral, |la alianza Partido Accion
Nacional y Partido de la Revolucion Dechcrética, postularon como
candidato comun a Presidente Municipal del ‘yuntamiento de Tlahualilo,
Durango, a Sergio Nevarez Nava, quien pasee como plataforma de
propaganda en internet, una pagina de  Facebook bajo el link
https://www.facebook.com/Sergio-Nev%C35A1rez-Nava-

1538463645980 1/timeline.

2. Que el candidato Sergio Nevarez Nava, subid y difundié a través de su

cuenta de Facebook, antes citada, dos fotografias en la cuales se utilizan
simbolos religiosos, los dias once y dieciogho de mayo de dos mil
dieciséis, de acuerdo a dichas imagenes, las cuales continuaron hasta el
dia once de junio de dos mil dieciséis.

3. Sefala que con fecha cinco de junio de dos mil dieciséis, dia de la
jornada electoral, se presentaron ante Consejo Municipal de

Tlahualilo, Yazmin Azucena Sifuentes Carrillo y Humberto Jaquez

Vazquez, a fin de denunciar el ofrecimiento la compra de sus votos,
por parte del Partido Accién Nacional, | de acuerdo ai acta de

comparecencia que acomparia a la demanda

4. Expone gue mediante acta No. 1, de fecha innco de junio de dos mil

- g - - ‘ L] .
dieciséis, se da fe de la diligencia de inspeccién, realizada por el

Consejo Municipal Electoral de Tlahuali!cLa solicitud del Partido
, en la cual, se da cuenta

Revolucionario Institucional y el Partido More
que fueron recogidas las credenciales para $tar de cuatro personas,
para enfregarselas al papa de la candidata a regidora del Partido Accién
Nacional, en la comunidad de Banco N ional, del municipio de

Tlahualilo, Durango. |

5. Aduce que mediante acta No. 1, de fechT c%inco de junio de dos mil

dieciséis, se da fe de la diligencia de inspeccion, realizada por el

Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo, ]a solicitud del Partido

Revoluciconario Institucional y del candidato in Lependiente Andrés Ortiz,

en donde el Secretario del Consejo, da fe e la denuncia de varios

|
17
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ciudadanos, que reportan que habia una p
una camioneta color blanco, y otra divers

Vejar, invitando a votar por el Partido Accion

6.

permanente, de fecha cinco de junio de dos

Indica que en la misma acta de la
r
informa al propio consejo, de diversas irregular
- Que en la seccién 1359, del ejido Banco |

han presentado diversas personas a votar sin

que sus credenciales fueron entregadas a una
cantidad monetaria.

- Que ciudadanos han reportado la compra d

- Que un convoy de camionetas estaba interc
con la intencion de comprar votos, aunao d
1357 basica, 1357 contigua, 1358 basica y 1335

- Que se han reportado que habia personas

donde estaban las casillas de la seccié

e
F

gue al parecer se esta interceptando a la|g

interceptando personas.
- El Secretario del Consejo informa que

Partido Accién Nacional, se encuentra una
casilla.

7. Que mediante acta de comparecencia dj
mil dieciséis, se da fe, de la denuncia p
Municipal Electoral de Tlahualilo, por Mario
informando que el cinco de junio de dos mil ¢

Nacional, estaba entregando madera, en la Co

8. Que mediante acta de comparecencia de fe
mil dieciséis, se denuncié ante el Consej
Tlahualilo, que por medio de paginas sociale

,

los candidatos del Partido Revolucionario Ins

arrojando en diversos gjidos, se invitaba a

i

\lz‘

ona en la casilia 1357, en
persona, de nombre Rita

acional.

sesion ordinaria especial

nil dieciséis, se da fe y se

idades:

acional, se reporta que se
su credencial, reportando
persona a cambio de una
?

votos en la seccidn 1354,

eptando a los ciudadanos

s cuadras de [as secciones

8 contigua.
en la esquina del kinder

1334 basica y contigua,

|

la casa de campafia del

an aglomeracién de gente,
|

ente antes de llegar a la

fecha seis de junio de dos

esentada ante el Consejo

Ernesto Godoy Barraza,
lieciséis, el Partido Accidn

munidad de Horizonte.

cha cuatro de junio de dos
o Municipal Electoral de
y volantes que se estaban
s electores a no votar por

ucional.
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9. Que mediante acta de comparecencia de [fe
mil dieciséis, se recibié informacion testimonia
la ciudad de Gémez Palacio, Durango, d

Norma Favela Torres, Adan Edmundo Medin‘a
Briones Martinez, Alicia Sanchez Cisneros,
Itzel Nallely Meléndez Torres y Francisca Iba
10. Que en la hoja de incidentes, de la se
localidad “Pamplona”, se da cuenta que dive

Accidon Nacional, se encontraban haciend

F

TRANGO

zcha once de junio de dos
|, ante la Notaria No. 4 de
las siguientes personas:
Hernandez, Ruth Nohemi
edro Saucedo Hernandez,

3 Tovar.

ccién 1347 basica, de la
rsas personas del Partido

0 propaganda en dicha

seccion, a favor del PAN-PRD y su candidato, ofreciendo dinero por el

voto, y provocando un pleito y suspension
mencion de las circunstancias y de una pers
N

entre otras, en la declaracién testimonial de

Sanchez Cisneros e Itzel Nallely Meléndez T

11. Que conforme a las declaraciones testi
Notaria Publica No. 4, de la ciudad de Gc’>‘
Norma Favela Torres, Adan Edmundo Medina
Briones Martinez, Alicia Sanchez Cisneros,l
Itzel Nallely Meléndez Torres y Francisca ItL
las siguientes violaciones a la ley electoral %u
electoral, por parte del Partido Accién N
Revolucion Democratica y su candidato a

Nevarez Nava:

- Compra de votos y entrega de despensa

fin de que se votara a favor del candidato dfl
el Partido de la Revolucién Democratica, e
respecto a las casillas 1354 y 1347.

- Coaccidon y amenazas para gue se votara p
Partido Accion Nacional y el Partido de la

presidente municipal de Tlahualilo, Sergio Nev

la votacion. Haciéndose
a de nombre Mavis Pérez,

rma Favela Torres, Alicia

oniales rendidas ante la
ez, Palacio, Durango por
Hernandez, Ruth Nohemi
dro Saucedo Hernandez,
rra Tovar, se desprenden
ante el proceso y jornada
ional y el Partido de Ila

sidente municipal Sergio

aterial de construccion, a
Partido Accién Nacional y
general, y en particular

or el candidato comun del

evolucion Democratica, a

arez Nava.
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12. Que de los hechos y contenidos de las pruebas ofrecidas, se

desprende que durante el proceso y jornada electoral se cometieron

violaciones sustanciales y reiteradas en| forma generalizada, que

comprometen el resultado y certeza de la votacion, con repercusion en la

misma votacion, y dichas violaciones se entienden. que son

determinantes, tomando en consideracidn qlTe so6lo existe una diferencia
de 3 (tres) votos, entre el candidato supuestamente ganador, y el
segundo lugar de votacion, por lo que solicita |a nulidad de la eleccidn, y

en particular de las casillas de las sesiones 1354 basica y 1347 basica.

13. Aduce el actor que, resulta procedente que se decrete la nulidad de la
eleccién de Ayuntamiento de Tlahualilo, Durango, y en particular de las
casillas de las secciones 1354 B y 1347 foda vez que durante el
proceso' y jornada electoral, se cometieron en forma generalizada
violaciones substanciales, a fin de que se votara por el candidato a
Presidente Municipal para Tlahualilo, Durango, Sergio Nevarez Nava, del
Partido Accién Nacional y Partido de la Revolucion Democratica, conforme

se narra en el capitulo de antecedentes del escrito, y se desprende de las

pruebas ofrecidas, como lo es, la compra de votos y ofrecimiento de

dinero, despensas y material de construccion, propaganda electoral el dia

de la eleccién en las casillas, a favor del candidato antes citado;
suspension de la votacion de la casilla 1347 basica, con lo que se impidio
el ejercicio del derecho al voto a los ciudadanos, provocado por personas
vinculadas a dicho candidato, coaccion y amenazas, todo a fin de que se

que se deben entender que son determinantes, tomando en consideracion,

votara por el candidato en cuestion; violaciones a la normatividad electoral,

que solo existe una diferencia de 03 votos, aunado al hecho del uso de

simbolos religiosos, que ante dicha diferencia minima, debe entenderse

graves, plenamente acreditadas y no reparables, que en forma evidente,

también como determinante, por lo que se| configuran irregularidades

ponen en duda la certeza de la votacion y resultan ser determinantes para

el resultado de la misma, ante una diferencia de tres votos.

14. Alega como violacién grave y determinante del resultado de la

eleccion, el uso de simbolos religiosos en |la propaganda electoral, del
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candidato Sergio Nevarez Nava, que constituye una grave irregularidad,

que atenta contra la certeza de la votacién,
misma, tal y como se desprende del acta ¢
escritura publica 38087, de fecha 11 de juni
Notaria Publica No. 3, de la ciudad de Gém

cuenta de la utilizacién de simbolos y alusic

religioso, en la propaganda electoral, del cand
del Ayuntamiento de Tlahualilo, Durango, pc
Nacional y Partido de [a Revoluciéon Democrat
su propaganda de internet de Facebook https:

y el propio resultado de la

de hechos, contenida en la

0 de 2016, otorgada ante la

z Palacio, en la que se da
ones visuales de caracter
idato a Presidente Municipal
or| la alianza Partido Accidn
ic

I

a, Sergio Nevarez Nava en

Nww.facebook.com/Serqio—

Nev%C3%A1rez-Nava-1538463636459801/tin

neline, de acuerdo a lo

siguiente:

a) Se utiliza una fotografia como propaganda el

Facebook, desde el 18 de mayo de 2016
eleccion popular, frases y colores de propagar
Partido Accion Nacional y Partido de la Rev
Nevarez Nava, donde se observa de manerz
gue en este caso, corresponde a la “Parroc
Pilar", de fe catélica, ubicada en calles ilustres
de la ciudad de Tlahualilo, Durango, junto

colores de los partidos antes citados, siendo
de dicha fotografia, se busco que apareciera
cual es facilmente identificable por el comun

universal identificador de la religion catdlica.

La existencia y ubicacién de dicha iglesia, ta
testimonios de los C.C. Adan Edmundo Medin
Torres, Alicia Sanchez Cisneros y Francisca

ofrecidos como esta prueba.

b) Se utiliza una fotografia como propaganda
Facebook, bajo

https://www.facebook.com/1538463636459807

ectoral, en dicha pagina de
con el nombre, cargo de
1d

ol

a, del candidato comun del

ucién Democratica, Sergio
1 preponderante, una iglesia
juia de Nuestra Sefora del
y 1° de Mayo, Zona Centro,
con sombrillas con logos vy
claro que en la composicion
como fondo dicha iglesia, la

de las personas, y simbolo

imbién se desprende de los
a Hernandez, Norma Favela

1 |lbarra Tovar, que constan

electoral en dicha pagina de
el link

1/photos/a.15403610196033

96.1073741829.1538463636459801/1543270¢

339312414/ ?type=3&theater,
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desde con fecha 11 de mayo de 2016, en cuya imagen se observa al
candidato Sergio Nevarez Nava, a la entrada de un inmueble, con clara
intencién de ingreso, que corresponde a una|iglesia, que resulta ser la
denominada como “Luz, Paz y Caridad” de acuerdo a los testimonios de
Ruth Noemi Briones Martinez, y Pedro Saucedo Hernandez, contenidos
en las actas de correspondencia notarial, que como prueba se anexan a la
demanda, y que se ubica en calle Hidalgo, entre calles Gardenias y
Camelias, de |la colonia Balcones, de la ciudad de Tlahualilo, Durango, y
que es mas conocida como “Tronito del Nifo Fidencio”, en la cual se
observa una composicién en la que un candidato actita de manera

fraternal, sosteniendo o tomando la cabeza de una persona, mientras que

un acompanante, con una playera con el logo|del PAN, sostiene el hombro

de la misma persona, con el fondo de la iglesia a la cual pretende ingresar.
Es claro, -para el actor- que las imagenes contenidas en las fotografias
antes citadas, utilizadas como propaganda| electoral, en la pagina de
Facebook, del candidato del Partido Accion| Nacional y Partido de la
Revolucién Democratica, Sergio Nevarez Nava, tienen un sesgo politico, y
en ello, indebidamente utilizan simbolos o alusiones visuales de caracter
religioso, para coaccionar moral o espiritualmente a los ciudadanos, para

que voten por dicho candidato, lo cual afecta la libertad de conciencia de

contendientes, en forma
l.

los votantes, en perjuicio de los demas

inequitativa y en franca violacion a la ley electc

(=)

Ademas, que —segun actor- constituye una violacion al articulo 130 de
huestra Carta Magna, que establece el histéjc principio constitucional de
la separacién entre el Estado y las iglesias, que es uno mas de los

rectores de la materia electoral.

En ese tenor, -sefiala el partido actor- es contundente que se utilizan
simbolos y alusiones visuales de caracter religioso, para allegarse la
voluntad ciudadana, lo que constituye una irregularidad grave contra los
principios rectores de la materia electoral,| pretendiendo influir con la
imagen de una iglesia, que es un simbolo religioso, que influye en el animo
de los ciudadanos que comulgan con la fe catélica, como un medio de

persuasion, atentando en contra de la libertad de conciencia, y libre de
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elementos religiosos el proceso electoral, aun

AL

ado al principio histérico y

juridico de la separacién de Estado y de las Iglesias, como ya se dijo, pues

es innegable {a enorme influencia que en nu

estra historia ha tenido la

iglesia catdlica, cuya fe es profesada por la mayoria de los mexicanos,

incluyendo en Tlahualilo, todo lo cual constitu
que al no haber sido corregida oportunamente

la votacion, y el propio resultado de la misma.

ye una irregularidad grave

none en duda la certeza de

15. Expone el actor, que es importante destacar, que respecto a la seccidén

1347 basica existe constancia en la hoja d

e incidentes respectiva, vy

declaraciones testimoniales, de las que se da cuenta, de que el dia de la

jornada, hubo diversas personas vinculadas con el Partido Accién

Nacional, haciendo propaganda en dicha seccion, a favor del PAN-PRD y

su candidato Sergio Nevarez Nava, ofreciendo dinero por el voto, y

provocando un pleito y suspension de la votacion. De hecho se hace

mencion a circunstancias y a una person

de nombre Mavis Pérez,

igualmente mencionada, entre ofras cosas, en la declaracion testimonial

de Norma Favela Torres, Alicia Sanchez Cisneros e ltzel Nallely Meléndez

Torres, que consta en escrituras publicas
presente, probanzas que hacen prueba plen
gue claramente ante dichas circunstancias g Ja

g
votos, y se provocd la suspension de la vo

dicha casilla, pues se hizo ilegalmente prop

que se acompaifan a la
en forma adminiculadas, y
ves, provoca la nulidad de
anda partidista, se comprd

tacion, lo cual claramente

impidié el ejercicio del derecho de voto a los ciudadanos, irregularidades

graves, plenamente acreditadas y no respetabl

ponen en duda la certeza de la votacion y resu

es, que en forma evidente,

tan ser determinantes para

el resultado de la misma, ante una diferencia de tres votos.

Sexto. Fijacion de la Jitis.

La cuestién planteada en el presente asunto,
principio, si de conformidad con las dispos
legales aplicables en la materia, y con bas
que remite el partido politico actor, debe o n

eleccion; o, si por el contrario es de confirma

consiste en determinar en
iciones constitucionales y
en los agravios y pruebas
declararse |la nulidad de la

rse, con todos sus efectos
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ulteriores, los resultados consignados en el acta de computo municipal

de la eleccion de Ayuntamiento, su declaracion de validez, emitida por el

Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo, DLJrango, del Instituto Electoral

y de Participaciéon Ciudadana del Estado, y e
la constancia de mayoria expedida a la o
Nevarez Nava y Sergio Humberto Nevarez R

comun de los partidos Accion Nacional y de la

SEPTIMO. Estudio de fondo.

Metodologia propuesta para el estudio del

En su escrito de demanda, el partido politic

agravios y manifestaciones vinculadas a
configuran irregularidades graves durante
proceso electoral que vulneraron de manera

los principios rectores de la materia electoral,

impugna que, a su juicio, son determinantes

eleccion.

Para el estudio de los diferentes aspectos

K

nulidad, a fin de evitar reiteraciones innl

actor, esta Sala Colegiada agrupara aq

relacionados y distinguird entre los difere

intencién que se advierte de la lectura
presentada, en términos de la jurispru
“AGRAVIOS. SU EXAMEN EN CONJUNTO
LESION”, asi como de las jurisprudencia
respectivos “MEDIOS DE IMPU
ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INT
QUE LOS CONTENGA PARA DETER
INTENCION DEL ACTOR CUANDO E
LITERALIDAD SE OPONE A LA CL

SUSCRIPTOR, DEBE PREVALECER ESTA”.

rubros

sistematica y generalizada

€

N consecuencia, confirmar

rmula integrada por Sergio

odriguez, de la candidatura

Revolucion Democratica.

sunto.

o actor formula diversos
hechos que considera
las distintas etapas del

n las diversas casillas que

s para el resultado de la

planteados por el partido

llos que se encuentran
s temas y conceptos de
esarias, considerando la
integral de la demanda
ncia 4/2000 con
SEPARADO NO CAUSA
/99 y 66/ 2002, con los
NACION EN MATERIA
RPRETAR EL OCURSO
NAR LA VERDADERA
EVIDENTE QUE SU
RA INTENCION DEL

rubro
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A. Planteamientos sobre nulidad de eleccié

n
- Propaganda religiosa
- Diversas irregularidades en la jornada electoral: compra y coaccion del
voto.

B. Planteamientos sobre nulidad de votacion recibida en casilla
- Estudio de casillas inoperantes
- Estudio de las casillas 1334 basica, 1334 gontigua; 1354 basica; 1357
basica, 1357 contigua; 1358 basica, 1358 |
contigua 1.

- Estudio de casillas 1354 basica y 1347 basic

contigua y 1359 basica y

ca

Suplencia de la deficiencia de los agravios

Previo al examen de la controversia planteada, en términos del articulo

25, parrafo 1 de la Ley de Medios, esta Sala

expuestos por la parte actora, siempre qu

;olegiada se encuentra en

los mismos se puedan

C

posibilidad de suplir las deficiencias u omisiones en los agravios
e
a

deducir de los hechos expuestos, de |ahi,

jurisdiccional electoral, se encuentra obligada al estudio integral y

gue esta autoridad

exhaustivo del escrito mediante el cual se| promueve este medio de
impugnacion, a fin de determinar la existencia de argumentos tendentes
a acreditar la ilegalidad del acto combatido, |con independencia de que
éstos se encuentren o no en el capitulo correspondiente y siempre que
ello no suponga una subrogacion procesal respecto de la parte
actora o una redistribucion injustificada de las cargas probatorias.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia nimero 3/2000, emitida
por la Sala superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
3

A

Federacién, visible en las paginas 122 y 12
2013, volumen 1,
Jurisprudencia, cuyo rubro es: “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR
LA CAUSA DE PEDIR”.

de la Compilacién 1997-

“Jurisprudencia y tesis en materia electoral”,
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De igual manera, esta Sala Colegiada se encuentra obligada al estudio

integral y exhaustivo del escrito mediant
presente medio de impugnacién, a fin de
argumentos tendentes a acreditar la ilegalid
independencia de que éstos se encuent

correspondiente.

Lo anterior se sustenta en la jurisprudenc
paginas 123 y 124 de la referida compilaciér
“AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
ESCRITO INCIAL".

Del escrito de demanda se desprende que
juicio electoral con el objeto de impugnar los
“el acta de computo municipal de la eleccion
de inicio ocho de junio de dos mil dieciséis
Jjunio de dos mil diebiséis, emitida por el Cor
Tlahualilo del Instituto Electoral y de Particip:
de Durango, y el acta de escrutinio y compu
casillas”,

A. Planteamientos sobre nulidad de elecci
Marco normativo

El articulo 55 de la Ley de Medios de Impugn
de Participacion Ciudadana del Estado de Du

“ARTICULO 55

1. El Tribunal Electoral podra declarar la nul
diputados, integrantes de los Ayuntamientos

hayan cometido en forma generalizada violacion

en la jornada electoral de acuerdo con las causa

esta ley, en el municipio, distrito o en la entidad, si

encuentren plenamente acreditadas y se demue

el cual se promueve el

terminar la existencia de

del acto combatido, con

ren o no en el capitulo

2/98 consultable en las
identificada con el rubro
UALQUIER PARTE DEL

| partido actor promueve
esultados consignados en
e Ayuntamiento, de fecha
de conclusion nueve de
15efo Municipal Electoral de
acion Ciudadana del Estado
to derivada del recuento de

acién en Materia Electoral y

rango establece:

id

O

d de una eleccion de
gobernador, cuando se
es substanciales y graves
es de nulidad previstas en

mpre y cuando éstas se

—

gue las mismas fueron
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determinantes para el resultado de la eleccion, salvo que las irregularidades

sean imputables a los partidos promoventes o a sus candidatos”.

Los alcances de esa causa de nulidad, que se ha dado en llamar

"genérica” son los siguientes.

Es preciso que se hubieren cometido violaciones:
a) Sustanciales.

b) En forma generalizada.
¢) En la jornada electoral.

d) En el municipio, distrito o en la entidad de que se trate.
e) Plenamente acreditadas.

f) Determinantes para el resultado de la elecgién.

En primer término, se exige que las violaciohes sean sustanciales, es

decir, que afecten los elementos sin los cuales no es posible hablar de
que se celebrdé una eleccion democratica,| es decir, en la dque la
ciudadania expresé libremente su voluntad acerca de quiénes seran sus

representantes.

Tales elementos se encuenfran inmersos en [os principios
constitucionales que rigen la eleccion de los poderes publicos,
principalmente en los articulos 39, 41 y 99 de|la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y que se traducen, entre otros, en: voto
universal, libre, secreto y directo; la organizacion de las elecciones a

través de un organismo publico y auténomo; la certeza, legalidad,

proceso electoral; el establecimiento de condiciones de equidad para ei

independencia, imparcialidad y objetividad como principios rectores del
:

acceso de los partidos politicos a los medios de comunicacion social; el

control de la constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones

electorales, asi como que en el financiamiento de los partidos politicos y

sus campanas electorales debe prevalecer el principio de equidad.

L ver SUP-REC-207/2015 y SUP-REC-295/2015
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Asimismo, se exige que las violaciones sean generalizadas, lo que
significa que no ha de ser alguna irregularidad aislada, sino de las
violaciones que tengan mayor repercusién en el ambito que abarca la
eleccidn respectiva, en el caso de la elecciéon de municipio. Lo anterior,
con el fin de que, por las irregularidades cometidas cuyos efectos
dafiaran uno o varios elementos sustanciales de la eleccién, se
traduzcan en una merma importante de dichos elementos, que den lugar
a considerar que el mismo no se cumplié y, por ende, que la eleccién

esta viciada.

En cuanto al requisito de que las violaciones| se hayan cometido en la
jornada electoral, se considera que tal exigencia, prima facie, da la
apariencia de que se refiere, exclusivamente, a hechos u omisiones

ocurridos fisica 0 materialmente el dia de la jornada electoral, de manera

gue toda invocacién a hechos o circunstancias originados en la etapa de

preparacién, no serian susceptibles de configurar la causa de nulidad

gue se analiza.

Sin embargo, se considera que en realidad el alcance del precepto

que se consideren violaciones sustanciales, generalizadas vy

es mas amplio, porque se refiere a todos los hechos, actos u omisiones

determinantes para el resultado de I[a | eleccidon, que finalmente
repercutan o produzcan efectivamente sus efectos principales el dia de
la jornada electoral.

Por tanto, quedan comprendidos los hechos, actos u omisiones que

tengan verificativo de manera fisica o material desde antes del dia

—

de la eleccién, durante su preparacion, a omo los que se realizan
ese dia, todos ellos destinados a producir sus efectos perniciosos
contra los principios fundamentales que rigen una eleccién
democratica, durante el dia de la jornada electoral, que constituye el
momento cumbre o principal en €l cual se expresa la volunfad ciudadana
acerca de quiénes seran sus representantes en el ejercicio del poder

soberano que le corresponde de manera originaria.
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En efecto, a fin de que el pueblo, en ejercicio de su soberania, elija a sus

-

<

representantes a través de elecciones libres, auténticas y periddicas, en

el que exprese su voto de manera universal,

0

libre, secreta y directa, el

dia de la jornada electoral, se ha establecido todo un proceso electoral

compuesto de diversas etapas, todas ellas destinadas a lograr dicha

finalidad, en cuyo desarrollo, a través de las distintas fases, se

establecen diversos mecanismos y reglas gue buscan garantizar o

asegurar que tales principios fundamentales tengan efectiva realizacion.

Un procedimiento es un conjunto de hechos concatenados entre si,

donde el que antecede sirve de base al siguiente, y a su vez, este Gltimo

encuentra sustento en aquél, cuyo avance| se da en el tiempo como

instrumentacion para alcanzar determinado T . En ese sentido, en cada
S

d

posible, los principios o valores que rigen

una de sus etapas, en las actividades, actos u omisiones que

corresponda hacerse en ellas, deben observarse, en el mayor grado
[ fin dliimo al que estan
dirigidas y con eso contribuir a su logro, precisamente porque le sirven
de instrumento; al efecto, se establecen las reglas conforme a las que
han de realizarse los actos y los mecanismos adecuados para alcanzar

la finalidad ultima. Pero cuando no es asi, sino que se incurre en vicios 0

se contravienen los mecanismos o reglas, ¢
valores que los rigen, se puede llegar al
deseado no se consiga, como cuando ta
manera graves que por si mismas anulan la
el fin, o como cuando se trata de muchas v

de manera constante durante el proceso.

En el proceso electoral, por regla general,
presenien en cada una de sus etapas v
principales y adquirir significado, realmen
electoral, y por tanto es cuando estan en co
sustancialmente, porque los vicios no dejar
potencialidad de impedir que se alcance el f
pueblo elija a quienes ejerceran su poder so

universal, libre, secreto y directo) e infringir lo

fectandose los principios o
grado de que el producto

les violaciones son de tal

iolaciones que se repitieron

eficacia o vicios que se

W

a producir sus efectos

—

, el dia de la jornada
ndiciones de ser evaluados,
e ser situaciones con la
de las elecciones (que el

rano mediante el sufragio
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rigen, en tanto constituyen la transgresié
mecanismos establecidos en la ley para cons¢
la posibilidad de que por las circunstancias
elecciones, el peligro que pudieron generar
inocuo, es decir, no produce realmente sus e

prevalecen los valores sustanciales.

Es en razdén de lo anterior que, luego de| ¢
electoral y se obtienen los resultados de
administrativa electoral correspondiente procec
|
d

del proceso electoral en cualquiera de sus ef

cOmputo general, a calificar la eleccién. Er

-

L=

autoridad analiza si se cometieron irregulari
a
valora en qué medida afectaron los bienes jur
d
}

segundo, no, porque en este ultimo caso sign

que rigen las elecciones con el fin de

-~

<

permanecen, o bien, si la afectacion fue tal

x

subsistieron. En el primer caso, declara va
finalidad, esto es, no se logré obtener, mediar
secreto y directo, la voluntad popular en torn

en su representacion ejerzan su poder soberan

Es precisamente ese acto en que se calificay
constituye el objeto de impugnacién cuando se
el medio de impugnacion correspondiente ante

electoral, como es el caso en estudio.

Asi, la causa de nulidad prevista en el a

invocada, no se refiere exclusivamente a hec

hayan tenido realizacion material el dia de |a

todos aquellos que incidan o surtan efecto

emision del voto universal, libre, secreto y dire

traducen en violaciones sustanciales en la jo

el bien juridico sustancial del voto en todas sus

L TE-JE-089/2016
RAT
TRANGO

a las reglas juridicas o

=guirlo; sin embargo, cabe

en que se verificaron las

tales violaciones se torne

fectos, y a fin de cuentas,

jue transcurre la jornada

las casillas, la autoridad

e, después de realizar un
ese acto de calificacion la

ades durante el desarrollo

pas, y en caso de ser asi,
dicos, valores y principios
eterminar si los mismos
agnitud que en realidad no
lida la eleccién y en el
ifica que no se alcanzd la
ite el voto universal, libre,
a quienes eligen para que

0.

valida [a eleccién, el que
hace valer su nulidad, por

la autoridad jurisdiccional

iculo 55 de la ley antes
hos o circunstancias que
jornada electoral, sino a
ese dia en el acto de la
cto, que, por lo mismo, se
rmada electoral, al afectar

calidades.
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En ese sentido, la causal que se analiza atafe
proceso electoral y los fines que persigue,

determina el hecho de que las violaciones seat
que permitan afirmar que tales fines no se alc
se obtuvo una eleccidn libre y auténtica, a trave

secreto y directo de los ciudadanos. Esto

violaciones sean sustanciales, generalizad
resultado de ia eleccion, lo que implica que
durante el desarrollo del proceso electoral, y
eficaces o decisivas para afectar los bien
mencionados.
Cabe mencionar, respecto del requisito de
prueben plenamente, que la causa de nulid
dificil demostracién, dada su naturaleza y

inobservancia a los elementos sustanciales |n

ilicito o incluso, un delito, que su autor trata de
cumplir la exigencia de su plena demostrac

prueba indiciaria.

Lo anterior se encuentra estrechamente ligado

violaciones sean determinantes.

Agravios relacionados (1, 2 y 14) con |
religiosos

1. Afirma el actor, que durante el proceso el
Accion Nacional y Partido de Ila Revolucic’t
como candidato comin a Presidente Munici
N

a

Tlahualilo, Durango, a Sergio Nevarez |
plataforma de propaganda en internet, una p
link

hitps://www.facebook.com/Ser

-

<

AL

a la naturaleza misma del

en la cual, la nulidad la

1 suficientes y en tal grado

anzaron, es decir, gue no

&8s del voto universal, libre,
porque se exige que las
s y determinantes para el
por su constante presencia

por sus circunstancias sean

es juridicos sustanciales

qgue las violaciones se
ad que se analiza es de

caracteristicas, donde la

plica la realizacion de un

ocultar; ante lo cual, para

6n, resulta importante la

a la exigencia de que las

utilizacion de simbolos

ectoral, la alianza Partido
Democratica, postularon
pal del Ayuntamiento de
va, quien posee como
gina de Facebook, bajo el
gio-Nev% C35A1rez-Nava-

15384636459801/timeline.
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2. Que el candidato Sergio Nevarez Nava, subi
cuenta de Facebook, antes citada, dos fotogra
simbolos religiosos, los dias once y dieci
dieciséis, de acuerdo a dichas imagenes, la

dia once de junio de dos mil dieciséis.

eleccién, el uso de simbolos religiosos en |
candidato Sergio Nevarez Nava, que constituy
que atenta contra la certeza de la votacion, |y

misma, tal y como se desprende del acta de

C
s cuales continuaron hasta el
14. Alega como violacién grave y determinante del resultado de la

escritura publica 38087, de fecha 11 de juni
Notaria Publica No. 3, de la ciudad de Gé

religioso, en la propaganda electoral, del candjd

del Ayuntamiento de Tlahualilo, Durango, por

ELE CTO‘&{AL

0 y difundié a través de su

fias en la cuales se utiliza

ho de mayo de dos mil

propaganda electoral, del
e una grave irregularidad,
el propio resultado de la

hechos, contenida en la

de 2016, otorgada ante la
z Palacio, en la que se da

ato a Presidente Municipal

[a alianza Partido Accion

m
cuenta de la utilizacion de simbolos y alusiones visuales de caracter

Nacional y Partido de la Revolucion Democratic:

su propaganda de internet de facebook https:/A

2, Sergio Nevarez Nava en

vww.facebook.com/Sergio-

Nev%C3%A1rez-Nava-1538463636459801/time

line, de acuerdo a

lo

siguiente:

a) Se utiliza una fotografia como propaganda e

Facebook, desde con fecha 18 de mayo de 20

d
Partido Accién Nacional y Partido de la Revol

eleccion popular, frases y colores de propaga

Nevarez Nava, donde se observa de maner
gue en este caso corresponde a la “Parroqu
Pilar’, de fe catdlica, ubicada en calles ilustres
de la ciudad de Tlahualilo, Durango, junto
colores de los partidos antes citados, siendo ¢l
de dicha fotografia, se busco que apareciera
cual es facilmente identificable por el comun |d

universal identificador de la religién catdlica.

La existencia y ubicacién de dicha iglesia, ta

ctoral, en dicha pagina de
, con el nombre, cargo de
, del candidato comun del
cidbn Democratica, Sergio
reponderante, una iglesia
a de Nuestra Sefiora del
1° de Mayo, Zona Centro,
n sombrillas con logos y
ro que en la composicién
mo fondo dicha iglesia, la

las personas, y simbolo

bien se desprende de los
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testimonios de los C.C. Adan Edmundo Medina
Torres, Alicia Sanchez Cisneros y Francisca

ofrecidos como esta prueba.

Hernandez, Norma Favela

Ibarra Tovar, que constan

b) Se utiliza una fotografia como propaganda electoral en dicha pagina de

Facebook, bajo

el link

https:/Mmww.facebook.com/1538463636459801/photos/a.15403610196033

96.1073741829.1538463636459801/1543270839312414/?type=3&theater,

desde fecha 11 de mayo de 2016, en cuya imag

Sergio Nevarez Nava, a la entrada de un inmu
ingreso, que corresponde a una iglesia, que

como “Luz, Paz y Caridad’ de acuerdo a los|t

Briones Martinez, y Pedro Saucedo Hernande
de correspondencia notarial, que como pruebsz
que se ubica en calle Hidalgo, entre calles
colonia Balcones, de la ciudad de Tlahualil
conocida como “Tronito del Nifio Fidencio”, |e
composicion en la que un candidato act
sosteniendo o tomando la cabeza de una
acompafiante, con una playera con el logo del
la misma persona, con el fondo de la iglesia a [a
El actor refiere que es claro, que las ima
fotografias antes citadas, utilizadas como pr
pagina de Facebook, del candidato del Partido
de la Revolucion Democratica, Sergio Nevar
politico, y en ello, indebidamente utilizan simbo

caracter religioso, para coaccionar moral

n se observa al candidato

ble, con clara intencién de
esulta ser la denominada
stimonios de Ruth Noemi
, contenidos en las actas
e anexan a [a presente, y
rdenias y Camelias, de la
Durango, y que es mas
la cual se observa una
ja de manera fraternal,
ersona, mientras que  un
AN, sostiene el hombro de

cual pretende ingresar.

enes contenidas en las
paganda electoral, en la
Accién Nacional y Partido
3z Nava, tienen un sesgo
los 0 alusiones visuales de

o espiritualmente a los

ciudadanos, para que voten por dicho candidato, lo cual afecta la libertad

de conciencia de los votantes, en perjuicio de los demas contendientes, en

forma inequitativa y en franca violacién a la ley ¢

Ademas, que —segun actor- constituye una v
nuestra Carta Magna, gue establece el histéricc

la separacion entre el Estado y las iglesia

slectoral.
olacién al articulo 130 de
) principio constitucional de

gue es uno mas de los
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rectores de la materia electoral.

En ese tenor, -sefiala el partido actor- es ¢

simbolos y alusiones visuales de caracter
voluntad ciudadana, lo que constituye una ir
principios rectores de la materia electoral,

imagen de una iglesia, que es un simbolo

animos de los ciudadanos que comulgan con I
de persuasion, atentando en contra de la liber

elementos religiosos el proceso electoral, au

juridico de la separacién de Estado y de las Ig

es innegable la enorme influencia que en n

iglesia catdlica, cuya fe es profesada por la

incluyendo en Tlahualilo, todo lo cual constit

que al no haber sido corregida oportunamente

la votacién, y el propio resultado de la misma.

A efecto de acreditar lo anterior, el partido

RAL
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ontundente que se utilizan
religioso, para allegarse la
regularidad grave contra los
pretendiendo influir con la
religioso, que influye en el
3 fe catélica, como un medio
tad de conciencia, y libre de
nado al principio histérico y
lesias, como ya se dijo, pues
uestra historia ha tenido la
mayoria de los mexicanos,
uye una irregularidad grave

pone en duda la certeza de

olitico demandante refiere

una serie de hechos consignados en las siguientes imagenes, los cuales

hizo constar en la escritura nimero treinta y ocho mil ochenta, volumen

mil cuatrocientos cuarenta y seis, en la
Durango, el dia once de junio del afio en cu

Heriberto Garza Sotelo, quien funge como N

Pudblica namero (3) tres, por licencia concedic

Octaviano Rendoén Arce? , las cuales se inse

debida valoracion.

2 Obra a foja 000022

iudad de Gdémez Palacio,
s0, el Licenciado Francisco
otario Adscrito en la Notaria
1a por el titular el Licenciado

rtan a continuacion para su
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DEL ESTADO DE DU
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Aunado a dichas probanzas, también ofrece |as testimoniales a cargo de

Adan Edmundo Medina Hernandez, Norma Favela Torres, Alicia

Sanchez Cisneros y Francisca lbarra Tovar, para probar la existencia y

ubicaciéon de dicha iglesia. Asi como, dos testimoniales a cargo de Ruth

Nohemi Briones Martinez, y Pedro Saucedo Hernandez, para probar el

hecho de la imagen 3. Dichos, testimonios notariales fueron expedidos

por, Maria del Carmen Morales Salas, Notaria Adscrita, actuando en

nombre de Francisco Javier Morales Fernandez, titular de la Notaria

Publica nimero 4, de Gémez Palacio, Durango.

Las cuales se insertan a continuacién para su debida valoracién.

36




El sefior ADAN EDMUNDO MEDINA HERNA

TRIBUNAL

ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURANGO

- - = Que por medio del presente Instrumento, bajo prot¢sta de decir verdad,
comparece de forma voluntaria sin coaccién alguna o soborno ¥ para los efectos
lepales correspondientes manifiesta: Que el dfa 5 de Jun
aproximadamente a las 10:00 horas de la mpafiana me encondraba caminado por la

calle del segure ya que iba nunbo al cenro, poero al pasar par

de campafia del candidato a la slebldia del PAN-PRID> Sergio Nevarez Nava me paro
una persona ¢l cual era un hombre de aproximadamente 38 & 40 afios estabtura alta
pclo corto complecidn Robusta persona a guien € gue es del pe

dicho candidato y quien me dijo que si ya habia volado a lo qu

lo que ¢l me dijo quo me compraban mi credencial de votar para que votara por sSu

candidato a presidente mupnicipal Sergio MNevarez MNava v m

Sergio Nevarez IWNava en el recuadio del PAN-TPIRID v vienc
(Doscicntos cincuenia pesos 00100 man. ) ¥ =1 tienes otros pmigos o familiares que
no hayan vorado y diles que vengon conmigo v tambidn les vioy a dar dinero para que
voten por mi candidato Sergio Nevares Nava, ¥y de ahi me ful & votar a mi casilla 1341
ubicada en Boulevard Adolfo LOper Matcos ¥ me regrese nuevamente a la casa de
campafia de Sergio Nevarez Nava y alhid me entregoe la mismpa persona la cantidad de

3250.00 (Doscientos cincucnta pesos 00100 oi.n), asi misma

llegaba mas gente de diversas colonias e igaal les daban. cantidda

io del prescnve afio,
Honde se ubica Ja ¢asa
rsonal de seguridad de
£ le conteste gque NO., &

¢ dijo ve a votar por
s para darte $250,00

me pude percatar que
les de dinero para que

votaran por el candidato Serngio Nevarex Wava, eutre las cuales

la cual es mi vecino ¥ se llama Gerson Sandoval a quien tambidn le dieron dinero por
su voro a favor del candidato Sergio Nevarez Wava, también se cocontraba en dicha

conocia a una Porsomna

casa de camparfia el Inp. Pedro Armendariz candidato a terge

PRD quien también se enconlraba repartiendo dinero para que volaran por s
candidato a presidente municipat, de ipual forma se enconlrgaba en dicha casa de

regidor por el PAN-

campafia Cierardo Lépez Flores dquien sé gue trabaja en la pr

Tlabhualilo, Durangoe en el departamenito de prevemcidn social; tambiédn me consta

haber visto en la segunda semoana del mes de mayo del pres
exactarnente gué dia, al Candidavo del PAN-PRI2>, Sergic TNewv

de sus seéguidores repartir propaganda electoral de su partido afucra de la Parcogquia de
MNuestra Sefiora del Pilar, que se encuentra en el centro de | Tlahualilo, por la Calle
hombres Ilusires v ¢sto lo recuerdo porgue vi rmucha gente con sombrillas de colores

azul con blanco con el logotipo del AN, tomdndosc fotopgrafl

sidencia municipal de

ente afio, sin recordar
arees Nava vy a muchos

5 con el candidato de

ese partido firene & la iglesia. ¥ gue es todo 1o que rengo que m

nilestar. -« - — ~ - = = - = =

- - - Con lo que terminé la presente, la guc previa su |le
compareciente manifiestd su conformidad, la ratifica v para su

Tunidn del suscrito Notario gue actia v Da Fe.- Hoy dia 11 |de Junio del 2016 Doy
) = I i it T R S T i e R R e B

ctura por parte de la
lconseancia la firma en

La sefiora NORMA FAVELA TORRES, declara lo siguiente:

- - - Que por medio del presente Instmumento, bajo
comparece de forma voluntariz sin coseccidn alguna o
legales correspondientes manifiesta: Que el dia 31 | &

protesta de decir verdad,
sobomo ¥ para los efectos
c Mayo del prescote afio,

aproximadamente a las 12:00 horas del medio dia me encontraba platicando con mi
pritma Agustina Favela Montelonigo ya que la misma me habia comentado gue Ta lona

del candidatao de PRI qque se encontraba en su domicili
habian wvisitado diversas personas entre las cuales se

Carmen Torres Ortiz guicen la habia convencido de retizar
partidos PAN-FRID ésea del candidato Sergio WNewvarez
$1,500.00 (MIL QUINIENTCS PESOS 00/100 m.a.), di
4 de junio del presente afio que le hablan [lovado

(QUDNIENTOS PESOS OO/I0C mon.) en efective de pa

PRD Sergio WNevares NWNava para gque votaran por €] en la

de junio v gque dicha entrega de despensas v dinero en efied
las personas de todas los gjidos ¥ colonias de Tlahmalilo, I
personas entre ellas Jestis Torres Reyves ¥ José Cruz Rey

misma comunidad de Pamplona, Durango ¥ quienes son
que €] candidato del PAN-PRD les habia dado

(QUINIENTOS PESOS 00/100 mn.) ¥ que a la sefiorn F

Candidato del PAN—-PRD lc dio material de construccido

v cemoenio para gue arrepglara el fecho de sn casa ¥ guo
Pamplona Recibieron el dinero por la cantidad de $500.0
m.mn.), despensas ¥ Material de Constiruccidn para que volt

se instald en la escuela primaria Guadalupe Victoria

Pamplona siendo la seccién 1347, y todos los habitantes d

temor al candidato Sergio Nevarez Nawva de los Partido

persona violenta ¥ los amenazd de que si no votaban
consecuencias, ¥ €se fue el motivo por el que todas las|px

0 la iba a retirar ya gque la
rncontraba Alejandrina del
dicha lona 3 poner la de los
Nava ya cue le olfrecieron

= jgual forma me platicé el dia

una despensa ¥y 3500.00
rte del candidato del PADTN-
acleccion del dia sigulente 5
rtivo o estaban realizando a
Durango., asi mdsimo muchas
yes Favela quienes viven la
mis vecinos mc comentarorn
una despensa ¥y $5500.00
"elipa de Ila Rosa Favela, ¢l
onsistente en arena, tableta
todos en la cormumicdad de
O {Quinientos Pesos 007100
aran por €1 en la casilla que
de nuestra comunidad en
e las comunidades le ticnen
g PAN-PRID> porque ¢s una
por &1 se atuvieran a las
srsonas aceptaban el dinero,

las despensas y el material de construccidn que les enviara Sergio Nevarez INava para

inducirlos a votar por &I, de igual forma guiero manifest

ar gque <l dia 5 de junio del
alidad pero las personas

presentec  afio se desarroliaba la eleceién con norm

identificadas como Jetzabel Olague Gémez, Algjandrina
Mavis Pérew de Trujitlo quienes fueron enviadas a Co

candidato del PAN-PRID Sergio Nevarez Nava por

(Quinientos Pesos 00/100 m.n) ¥y asi lo hicicron duranie

esa castlla ¥y todas las personas aceptaban dicha cantidad d
Ticnen al candidato Sergio Nevarez MNava ¥y que atemoriz
municipic para que votaran por €l, lo cual dezatéd una b
ya que las personas enviadas por Sergio Nevarez Nz
Alejandrina del! Carmen Torres Ortiz, Mavis Pércz| ¥
agredido a Eréndira Gdémez Ruiz quien les habia reclaina

del Carmen Torres Ortiz y
miprar el Voto a favor del

la cantidad de $£500.00
toda la jormada clectoral en
le dinero por €1 temor gue le
S a todos los habitantes del
syrca dentro de dicha casilla
a Jetzabel Olapgue Gémez,
r Adriana Gallegos hablan
do el por qué compraban al

TE-JE-089/2016

\NDEZ, declara lo siguiente:
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La sefiora ALICIA SANCHEZ CISNEROS, de

TRIBUNA
ELECTO]I

DEL ESTADO DE DURANGO

- - - Due par medic del prescnte Instrumento, bajo
commparece de fonma volunlaria sin codccion alguna o
legales correspondientes manifiesta: Que el dia 1 dd

r

clara lo siguiente:

protesta de decir wverdad,
5O

bomo ¥ para los efectos
Junico del presente aflo,

aproximadamenie a las 01:00 horas de la madrmigada e encontvaba en mi domicilio
cuando escuche qque se paraba un vehiculo siendo este tipo IExplorer solor plateada en

la cual transportaban despensas v las reportian a mis vecin

ros siendo estas porsoias

que ropattian dichas despensas las sefioras Jetzabel Olapue Gdmez, Mavis Pérez
quien estd casada con tma persona gue se apellida Trujillo gquienes tambidn son de
nuestra comunidad ¥y que son parte del equipo de Campafia del candidato a la

presidencia municipal por el PAN-PRI> Sergic Nevaren [IN;

ava ¥ s¢ las repartieron a

mis vecinas Mariana Favela, Marfa de Jesus Dominguez 3y Paola Avwitia entre otras

m#s yva que por la hora tinicamente fueron las que me pude
de mi domicilio, percatdnndotne de igual fornma que a las ve

dar cuenta por Ia ventana
cinas de la sefiora Wonma

Torres Favela también les dejaban despensas estas mismas personas, asi mismo

_ quiero decir que el dia de la cleccidn 5 de junio del presente afio, en la casilla ubicada

en nuestra comunidad siendo esta la casilla 1347 en la es¢ucla primaria Guadalupe

Victoria Iugar hasta el cual personas 1dentificadas con ¢l
Sergio Wevares Nava, Jetzabel Olagune Gomez, Mavis Pére:
Torres Ortiz v Adriana Gallegos se dedicaron a comprar ol
Tuera ¥ dentro de dicha casilla a guienes les daban la cant
voto que compraban, por lo que se le hizo el conocimie
presidente de la casilla Victor Aldrin Valenzucla Avitia qui
de la casilla por estar haciendo la compra de votos a favo
Tavela guicn fungia como

PRIY Sergio Nevarez Nava y la scfiora WNorma Tormres

candidato del PAN-PRID>
r. alejandrina del Cannen
wvoto de forma descarada
dad de $500.00 por cada
nte de dicha situacidm al
en saco a dichas personas
r del candidato del PAN-

ecscrutadora de dicha casilla también se dio cucnta de dicho problema al interior deo

eza casilla, lo cual fue anotado en el acta respectiva pero
haciendo lo mismo de manera descara afuera de la casilla
en dicha casilla va gue sceguian amenazando a los votantos

ostas porsonas siguicron

lo cual desato una bronga

para que volaron por el

candidato del PAN-PRIY a la Presidencia municipal, jagrediende wverbalimente la
sefiora Adriana Gallegos a la sefiora Fréndira Gémez Raiz ya que esta les habia

reclamado porque hacian la compra de votos a favaor de
ersonas amenazaban que si

manera descarada dentro v fuera de la casilla va qgue estas

Sergico Wevares Nava de

no votaban por Sergio Nevares MNawva les ira mal, asi| mismo manifiesto que Ias
mismas personas identificada con el candidato Sergio| WNevarez WNWawva, , Jetzabel

Olague Gamez, Mavis Pérez, alegjandrina del Carmen Tao
se turnaban para acarrear Persondas para que volaran por s
Hava del PAN-PRD); también quiero manifestar que a m
este afio, fui a hacer mis compras al Centro de Tlahualil

es Ortiz vy Adriana Gallegos

candidato Sergio INevarez
jadas del mes de mayo de

y recuerdo haber visto sin

recordar exactamente cqué dia, a Sergio Novarcz Nava, Candidato del PAN-PRID, v a

varias persomas con sombrillas de ese partido atuera de

la Parrogquia de Nucstra

Sciiora del Pilar, que se encuentra en ¢l centro de Tlahualilo, tomandose fotografias

La sefiora FRANCISCA IBARRA TOVAR, declara lo siguiente:

I = - - Que por medio del presente Instrumento, bajo

comparece de forma voluntaria sin coaccion alguna
legales correspondientes manifiesta: Que el dia 3

Rubio & quienr Mavis la estaba convenciendo para que
Nava candidato del PAN-PRI? a cambio de darle $50(

las votaciones el dia 5 de junio del presente afio, mi

aproximadamente a las 10:00 horas de Ia noche cuando

)
=1

ISIDRO IBARBPA TOVAR ¢l cual vive igualmente en el ¢
encontraba la. €3, Mavis Pérez con la hijastra de mi he

3
.C
mismo convenciera a toda la familia va que cn la famili
personas que voltamos, por lo que Mavis Pérez nos frs
nuestros familiares para que votaramos por Sergio Nevarg

protesta de decir verdad,
soborno ¥y para los efeoctos
e JTunico del presente aito,
fui a visitar a mi hermano
riido Pamplona y al llegar se
rronano de oombre Gabriela
V ataran por Sergio Nevarexz
0 pesos por cada voto y asi
la de mi hermano somos 11
itaba de convencer a todos
>z Nava, asi mismo el dia de
ermana Estela Tbharra Towvar

y les damos sus $500.00 pesas a cada una de ustedes 3

de la comunidad de Pamplona, Durangoe ya guc on la
votando descaradamente ofreciaan $3500.00 pesos a

de dicha casilla Victor Aldrin Valemzuela Avitia y

llevaba a mi maméa Jde¢ nombre Maria IFélix Tovar Salaz
Gallegos quien es parte de la casa de campafia |de
movilizadora del voto ¥ lea dijo que si contaba con el ot
K
forma sus $500.00 pesos, asi mismo Foetzabel QOlague Gon
LA MUNECA me ofrecid que me cambiara de partid
MNevarez Wava, v que me darlfan dinero para mi familis
promoviera, ademas de despensas ¥y material de constqud
ese mismo dia de la eleccién 5 de junio, LA MUNECA,
del Carmen Tomes Ortiz y Adriana Gallegos estuvierpn
fuera de las casilla ntimero 1347, ubicada en la escuela 7

Favela, sacaton a Jetzabel Qlague Gdémez LA MUNEC
Torres Ortiz v Adriana Gallegos incluso tuvieron que llmmar al consecjo general de

la

rar v se enconird a Adriana
r Sergio Nevarez Nava y
o para Sergio Nevare=z Nava
rara toda su farnilia de igual
nez a quicn también le dicen
o ¥ que votara por Sergio
h y demds persomnas que yo
cidn, gquicro manifestar que
acompanada de Alejandrina
comprando votos dentro ¥y
sritnaria Guadalupe Victoria
nisma fila donde estibarmos
uienes wvotaran por Sergio

Nevarez Wava o cual bicieron descaradamente en dicha casilla, incluso el presidente

escrutadora Norma Torres
AL, Alejandrina del Carmen

s del instituto electoral de

Durange de dicho incidente de Compra de votos ya
sefiora que se llama Eréndira Goémex Ruiz porque

Tos pobladores de nuestra comunidad incluso sé que di

haber visto sin recordar exactamente qué dia, a Sergio

Durango para hacer del conocimiento a las autoridade
que incluso agredieron a una

electranicos especificamente en internet salié la noticia
existido un incidente en dicha casilla; tambi¢n guiero manifestar que a mediados del
mes de mayo de cste afio, fui a hacer mis compras al Centro de Tiahualilo ¥ recucrdo
MNevarez Nava, Candidato del

&y

ta les reclamda el por qgué

compraban votos dentro de la casilla y por dicha situgcion se detuvo la volacion
aproximadamente 30 minutos por instruccibn del presid
gue muchas personas se quedaron sin voiar ya que se
suscitara un acto violento va que andaban personas comprando votos y amenazando a
Fha noticia salio en los medios

crte de dicha casilla por lo
fueron por termor a Jque sSe

de que en Tlahualilo habia

m TE-JE-089/2016
AL
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TRIBUN&A&L TE-JE-089/2016
ELECTORAﬁ:}

DEL ESTADO DE DU

La sefiora RUTH NOHEMI BRIONES MARTINEZ, declara lo siguiente:

- - - Que por medio del presente Instrumento, bajo protesta de decir verdad,
comparcce de forma voluntaria sin coaccidén alguna o sobgrmo ¥ para los efectos
Iegales correspondientes manifiesta: Que a mediados del maes de maya de sste afio, sin
recoardar exaclamente el dia, al ir caminando por las Calles Elidalgo v Gardenias, de la
Colonia Balcones, que se encuenira cerca de mi domicilig, vi a mucha gente de la
campafia del PAN gue estaban afucra de la iglesia Luz, Far y Clavidad, gque odos
conocemos en la comunidad de Tlahualilo, como “HEi Tromito del Nifio Fidencio™ g
me fijé que por ahi estaba saludando a la gente ¢l candidate del PAN-PRD a l=
Presidencia Municipal Sermio MNevarez, quien cstaba denirg y fucra de la iglesia
saludando a la gente, ¥ pude saber que eran del PAN, porque traian playeras con
propaganda del PAN, unos estaban en la reja de la iglesia, |18 cual es e color rojo y
amarillo y vi que Sergio Nevarer estaba saludando a la gente por ahi que estaba en
esa ilglesia. yo segui caminando porque iba a una tienda a comprar frijol para comer.
También quiero manifestar gue ¢l dia 3 de Junio del presente afio, aproximadamente a '

las 02:00 de la tarde me encontraba en mi domicilio cuando [llatnaros a [a puerta de s
mi casa y al abrir me di cuenta que era la sefiora Zulema Mejia a quien conozco
porque tvabaja en frente del seguro social de Tlahualilo v s€ que es activista del
Partido Accidn IWNacional quien iba acompafiada de Rosalba Dévila v Guillermina
Chacdn y que andaban promoviendo el voto ese dfa a favor de Sergio Nevarez Nava
candidato del PAN-PRID ¥ me dijo que me compraba mi voto [para su candidato v que
me daia $300.00 pesos ¥ como yo tengo una nifia de meses me ayudaria de igual
forma con leche y pafiales para mi nifia pero que votara por ¢l PAN vy que ganando me
ayudarian con dinero 3 con pafiales para mi nifia, yo les dije que no era justo que
anduvieran comprando votos para su candidato ¥ que anduvieran ofreciendo dinero v
ayuda a cambio de votar por Sergio Mevares NWava a lo que ellos me dijeran gque ellas
seguirian comprando votos con todos las vecinos de mi colonia v de todo Tlahualilo
aungue Yo no guisiera, por lo gue se retitaron de mi gasa y se fueron a otros
domicilios ¥ pude ver que también lHlegaron a casa de mi tin dagdalena Herndandez a
quicn también le ofrecicron dinera ¥ ayuda para que votaran. por el candidato Sergio
Nevarez Nava candidato del PAMN-PRID, pero tanibidn mi tia les dijo gue no era justo
que anduvieran haciendo eso ya que no era legal comprar votos ¥ querer comprar a las
personas ofendiéndolas de esa manera, quiero manifestar|que mi pareja José Luis
Alarcin Guerrtero tiene una Pariente de nombre Brenda Julia Espino quien tambidn es
activista del candidato Sergio MNevarez INava ¥ de ipual forma Brenda Yulic Espino le
oftecid $500.00 a mi parcja para que votara por Sergia Nevarez Wava negéndose
también mi pargja a aceptar dicha cantidad de dinero ya que paungue somos personas
“Fumildes, con esas cosas nos ofenden yva gque los candidatos deben de panar sin
comprar el volo a [as personas que tenemos necesidad o somos humildes, pera cllos
siguieron ofreciendo dinero por toda mi colonia y todeas las|colonias que estin cercas
del estadio de beéisbol ¥ por toda nuestra ciudad, ¥y que g¢s |todo lo que tengo que
manifestar.- - - — — = - = - =« - - C & — e e e mm e -~ - U

El sefior PEDRO SAUCEDO HERNANDEZ, declara lo siguiente:

- - - Que por medio del presente Instrurnento, bajo| protesta de decir wverdad,
comparece de forma voluntaria sin cosceidén alguna o soborno ¥ para los efectos
legalecs correspondientes manifiesta: Que el dim 5 de Junio del presente afio,
aproximadamente a las 10:30 horas de la mmafiana me encontraba caminado de mi casa
a casa de mis sefiores padres y al pasar por la casa de Fmesto Vélez quien es
candidato a regidor de la planilla PAN-PRID salicron mis hermanas de nombres
Mayra y Leidy las Jdos de apellidos Saucedo Hernandez| quienes me dijerom que
Ernesio les darfa $300.00 pesos por <]l volo a favor del candidato Scrgio MNevares
MNava ¥ que les consiguiera muidfis personas para que votarall | por Sorpio INevarcez y les
daria £300.00 pesos a cada una, por lo Qque me TegresE 5 bHuscar a mis armigos para
decirles gque Sergio Nevarez Nava estaba dando $300.00 pesos por cada voto a favor
de €] ¥ gque Ernestoe Vélez era el qQuc s¢ cncargaba de dar Ios $300.00 posos » que atra
persona d¢ nombre Manucl Pérez era el encargado de cenciprarse de que votaran por
Sergio Nevarez ¥y yva Emesto les entregaria los $300.00 pesds, por lo que yo me fui a
votar a mi casilla la cual es la ndimcero 1335 que se ubica en el jardin de nifios
Capullitos ¥ ahi ya guec votamos, once personas, entre |ellas yo, nos salimos a la
esquina a esperar a Hrnesto Vélew para que nos pagara, perg éste no llegaba y uno de
mis amigos gue también habia votado por Sergio Nevarez Nawva fue a hhuscarlo ¥ no lo
cnconird, poero de rato llepd v solo oos did a laz personas que estdbamaos ahif
esperindolo la cantidad de $150.00 pesos a cada una, que |después nos daba lo demas,
va ho volvimos a verlo pero sé que tammbidn a otras persomias qQue votaron por Serpic
Newvarez WNava, entre llos mis Hermanas, solo les dio $100/00 pesos y a olros de mis
| amigos el sefior Manuel Pérez les did un bulto de satvado para los mrarranos, con Ila
condicion de que votaran por Sergio Nevarez Wava, candidato del PAN-PRD para
presidente Municipal, gquiero mencionar gue €sto mismo |lo hicieron en todas las
cagillas de ta ciudad de Tlahualilo ya que a mucha gente les dieron dinero ¥y despensas
para gus votartan por Sergio Nevarez MNava, tambidn recimerdo que como la sepunda
semana del mes de mayo de este afio, cuando iba pasando | por la iglesia Loz, Paz y
Claridad. que es mejor conocida por todos como “El Tronito del Nifio Fidencio™, la
cual se encuenita en la Calle Hidalgo entre Gardenias| v| Camelias de la Colonia
Balcones de agqui de Tlalmalilo, vi mucha gente de la campafia del PAN, ya que zllos
trafan puestas playerns del PAN v pude ver que estaba el Candidato a Presidente
municipal del PAN saludando a la gente que se encontraba fuera y dentro de la iglesia
v a mi se me hizo raro que anduvieran saludando dentro| dg 1a iglesia, ya que nuanca
habia visto ningin candidate que se metiera a las iglesias a saludar a la gente, ademaas
quc tambidn cstaba el Sehor Sergio Nevarez tomdéandose fotos con la gente fuera de
esa misma iglesia, por lo gue yo segui mi camino ya que iba a buscar a un amigo que
vive en la misma colonia Balcones ¥ que es tode lo que tengo que manifestac.~ - - - - -
- - - Con lo gue termind la presents, la gue previa st lectura por parte de la
comparecientes manifestd su conformidad, la ratifica ¥y para|su constancia la firma en
union del suscritc Notario que actia v Da Fe.- Hoy dia |11 de Junio del 2016 Doy
Fe.-------=---- I e e I T S | R e I ]
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En primer lugar, resulta conveniente tener presente el marco normativo, -
tanto federal como local, que rige el principio de separacion entre el

Estado-Iglesia, a saber:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 24. Toda persona tiene derecho a la libertad de convicciones
éticas, de conciencia y de religion, y a tener| o adoptar, en su caso, la
de su agrado. Esta libertad incluye el derecho de participar, individual o
colectivamente, tanto en publico como en privado, en las ceremonias,
devociones o actos del culto respectivo, siempre que no constituyan un
delito o falta penados por la ley. Nadie podra utilizar los actos publicos
de expresion de esta libertad con fines politicos, de proselitismo o de
propaganda politica.

El Congreso no puede dictar leyes que establezcan o prohiban religion
alguna."

"Articulo 40. Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en una
Republica representativa, democratica, laica,| federal, compuesta de
Estados libres y soberanos en todo lo concerniente a su régimen
interior; pero unidos en una federacién establecida segun los principios
de esta ley fundamental."

0

"Articulo 41. El pueblo ejerce su soberania por medio de los Poderes
de la Unién, en los casos de la competencia| de éstos, y por los de los
Estados y la Ciudad de México, en lo que toca a sus regimenes
interiores, en los términos respectivamente establecidos por la presente
Constitucion Federal y las particulares de cada Estado y de la Ciudad
de Meéxico, las que en ningln caso |podran contravenir las
estipulaciones del Pacto Federal.

La renovacién de los poderes Legislativo y Ejecutivo se realizara
mediante elecciones libres, auténticas y periodicas, conforme a las
siguientes bases:

"Articulo 116. El poder publico de los Estados se dividira, para su
ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podran reunirse dos o
mas de estos poderes en una sola persona o corporacion, ni
depositarse el Legislativo en un solo individuo.

Los Poderes de los Estados se organizaran conforme a la Constitucion
de cada uno de ellos, con sujecidn a las siguientes normas:

V. De conformidad con las bases |establecidas en esta
Constitucion y las leyes generales en la materia, las Constituciones y
leyes de los Estados en materia electoral, garantizaran que:

a) Las elecciones de los gobernadores, de los miembros de las
legislaturas locales y de los integrantes |de los ayuntamientos se
realicen mediante sufragio universal, libre, secreto y directo; y que la
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jornada comicial tenga lugar el primer doming
corresponda. Los Estados cuyas jornadas ele
el afio de los comicios federales y no coinci
la jornada federal, no estaran obligados por

N 0

c) Las autoridades que tengan a su carg
elecciones y las jurisdiccionales que resuelv
materia, gocen de autonomia en su funcion
en sus decisiones, conforme a lo siguiente|y
leyes:

3

I} Se establezca un sistema de medios de impu
los actos y resoluciones electorales se suje
principio de legalidad. Igualmente, que se sefiz
reglas para la realizacién, en los ambitos ad
de recuentos totales o parciales de votacién;

5

"Articulo 130.- El principio histérico de la se
iglesias orienta las normas contenidas en
iglesias y demas agrupaciones religiosas se slj

Pot

Corresponde exclusivamente al Congreso d
materia de culto publico y de iglesias y agrupa
reglamentaria respectiva, que sera de orden
concretara [as disposiciones siguientes:

a) Las iglesias y las agrupaciones religiosa
juridica como asociaciones religiosas un
correspondiente registro. La ley regulara
determinard las condiciones y requisitos para €
las mismas.

&

b) Las autoridades no intervendran en
asociaciones religiosas;

¢) Los mexicanos podran ejercer el ministerio
mexicanos asi como los extranjeros debera
requisitos que sefale la ley;

d) En los términos de la ley reglamentaria, |
podran desempefiar cargos publicos. Co
derecho a votar, pero no a ser votados. Quie
ser ministros de cultos con la anticipaciéon y e
la ley, podran ser votados.

e) Los ministros no podran asociarse con

jo de junio del afio que
ctorales se celebren en
in en la misma fecha de
ta dltima disposicion;

la organizacién de las
las controversias en la
niento, e independencia
lo que determinen las

gnacién para que todos
>ten invariablemente al
alen los supuestos y las
listrativo y jurisdiccional,

aracion del Estado y las
presente articulo. Las
etaran a la ley.

e la Unidn legislar en
ciones religiosas. La ley
plblico, desarrollara y

s tendran personalidad
vez que obtengan su
dichas asociaciones y
| registro constitutivo de

vida interna de las

de cualquier culto. Los
para ello, satisfacer los

5 ministros de cultos no
o ciudadanos tendran
nes hubieren dejado de
la forma que establezca

fines politicos ni realizar

proselitismo a favor o en contra de candidato, partido o asociacion

politica alguna. Tampoco podran en reunidn

Uiblica, en actos de culto

o de propaganda religiosa, ni en publicaciones de caracter religioso,
oponerse a las leyes del pais o a sus instituciones, ni agraviar, de

cualquier forma, los simbolos patrios.

Queda estrictamente prohibida la formacidn de toda clase de
agrupaciones politicas cuyo titulo tenga alguna palabra o indicacion

L]"‘ TE-JE-089/2016
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cualquiera que la relacione con alguna confesjén religiosa. No podran
celebrarse en los templos reuniones de caracter politico.

La simple promesa de decir verdad y de cumplir las obligaciones que
se contraen, sujeta al que la hace, en caso de que faltare a ella, a las =
penas que con tal motivo establece la ley.

Los ministros de cultos, sus ascendientes, descendientes, hermanos y
conyuges, asi como las asociaciones religiosas a que aquéllos
pertenezcan, seran incapaces para heredar por testamento, de las
personas a quienes los propios ministros hayan dirigido o auxiliado
espiritualmente y no tengan parentesco dentro del cuarto grado”.

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado
de Durango

"Articulo 29

1. Son obligaciones de los partidos politicos:

XIll. Abstenerse de utilizar simbolos religiosos, asi como expresiones,
alusiones o fundamentaciones de caracter religioso en su propaganda;

"Articulo 191

1. La campania electoral, es el conjunto de actividades llevadas a cabo
por los partidos politicos, las coaliciones, y los candidatos y registrados,
para la obtencion del el voto;

2. Se entienden por actos de campafia electoral [as reuniones publicas,
asambleas, marchas y en general aquellos| en que los candidatos o
voceros de los partidos politicos, se dirigen al electorado para
promover sus candidaturas.

3. Se entiende por propaganda electoral| el conjunto de escritos,
publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que
durante la camparia electoral producen y difunden los partidos politicos,
fos candidatos registrados y sus simpatizantes, con el propésito de
presentar ante la ciudadania las candidaturas registradas.

De Ia normativa constitucional y legal antes transcrita, se desprende lo

siguiente:

a) Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en una Republica
representativa, democratica y laica.

b) Las elecciones se deben llevar a cabo mediante sufragio universal,

libre, secreto y directo.
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c) Existe un principio histérico de la separacion del Estado y las iglesias,
por lo que éstas se deben sujetar a la normativa correspondiente.

d) Las autoridades no deben intervenir en la vida interna de las
asociaciones religiosas.
e) Nadie puede utilizar los actos publicos de expresiéon de libertad
religiosa con fines politicos, de proselitismo o/ de propaganda politica.

f) La propaganda de campafia electoral se compone, entre otros, de
publicidad por internet.
g) Los ministros no se pueden asociar con fines politicos ni hacer
proselitismo a favor o en contra de candidato, partido politico o
asociacion politica alguna.

h) Durante las camparias electorales los candidatos se deben abstener

de utilizar simbolos, sighos 0 motivos religios

[®)

Lo

i) Todas las campafias se deben desarrollar en un contexto laico.

De lo anterior, es posible concluir que el principio de laicidad, entre otras
finalidades, tiene por objetivo que los partidos poiiticos no usen en su
propaganda politica-electoral, aln tratdndose de publicidad por internet,
simbolos, expresiones, alusiones, fundamentaciones de caracter
religioso, o bien que se utilicen los actos| publicos de expresion de
libertad religiosa con fines politicos, por o que el incumplimiento a esas
disposiciones de orden e interés publico, constituye una infracciéon de

caracter grave.

Valoracién de las pruebas

La Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y Participacion
Ciudadana para el Estado de Durango, en su|articulo 17 parrafos 1y 3,
prevé que los medios de prueba admitidos deben ser valorados
atendiendo a las reglas de la logica, la sana critica y la experiencia,
teniendo en cuenta que las documentales privadas, gozan de eficiencia
probatoria plena, cuando a juicio del juzgador, de los demas elemenios
que obran en el expediente, los hechos afirmados, la verdad conocida y
el recto raciocinio y la relacién que guardan entre si, generen conviccion

sobre la veracidad de los hechos.
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En base a lo anterior, cabe aclarar que la me
una informaciéon por un medio de comuni
indefectiblemente, la veracidad de los hechos
origen de su contenido puede obedecer a

confiabilidad no siempre es constatable.

En ese contenido, a efecto de establecer cor
de [os medios de conviccidn relacionados, es
al analisis de las probanzas, llevando a
contenidos de cada una de ellas, par
concordancias o0, en su caso, discordancias

valor probatorio.

Ahora bien, en el caso concreto, se apre
fotografia con el perfil de Sergio Nevarez Nay
la “etiqueta’” Sergio Nevarez Nava —debajo
dentro de la pagina en cuestidon se insert:
aprecia a diversas personas levantando los b
se publica, lo siguiente: “Esfa madrugada de
enfregé la Constancia de mayoria y ve
ayuntamiento. Le agradezco a dios y a cad

apoyo por que sin ustedes esto no seria...”

Respecto al contenido de la Imagen 2, se ad\

es la misma imagen, (la debajo esta ampliad:

a varias de personas con sombrillas, blanc

18
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e
oT:
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a publicaciéon o difusion de
acidon no trae aparejada,
de que se cuenta, pues el

uy diversas fuentes cuya

toda claridad los alcances
3 Sala Colegiada, procede
abo la valoraciéon de los

poner de relieve sus

establecer su mas exacto

ia de la Imagen 1, una
, ¥ a un lado de la misma,
Figura Publica. Ademas,
una fotografia donde se
3z0s. Debajo de la misma,
Jjueves 9 de junio se nos
dez de la eleccion de

una de las personas me

jierte de las fotografias, que

: de su analisis se aprecia

s y azules; y amarillas y

blancas. Al fondo un templo religioso y en Iz

“etiqueta” Sergic Nevarez, -debajo- President

Por otra parte, de la Imagen 3, también se
que es la misma imagen, (la debajo esta a
aprecia a un hombre con sombrero blanco &
sefiora, la acompafiante de ésta, viste una pl

en la espalda “Aispuro -debajo- gobernad

;|

a
m
g
)

0

parte superior derecha, la

dvierte de las fotografias,
pliada); de su analisis se
arrando de la nuca a una
yera blanca con la leyenda

r’; las tres personas se
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encuentran en la entrada de un pértico, a

RAL

| fondo se observa a dos

personas dirigiéndose a la entrada de una construccién de color blanco.

Conforme a lo anterior se debe precisar que
determinar si la difusion en la red socia
Facebook, en la que se aprecian las imager
asi como su contenido, constituyen o no vi
constitucionales y legales en materia elector:
ello Sergio Nevarez Nava obtuvo una vent:

inequidad en el pasado proceso electoral.

Al respecto, esta Sala Colegiada estima

disenso, por las siguientes razones:

Resulta oportuno sefialar que, a la fecha no
red social en comento, las paginas atribuidas
su calidad de candidato a Presidente Munic
postulado por el Partido Accién Nacional,

imagenes denunciadas.

a controversia se centra en
| | de internet denominada
1es descritas anteriormente
olacién a las disposiciones
al y, particularmente, si con

3ja indebida que derivo en

infundado, el motivo de

fue posible encontrar en la
a Sergio Nevarez Nava, en
ipal de Tlahualilo, Durango

en las que aparecen las

En las relatadas circunstancias, lo infundado de agravio radica en que,

del contenido de las imagenes insertadas que corresponde a la pagina

electrénica controvertida, se puede advertir,
corresponde a las iglesias:“Parroquia de Nue

catdlica, ubicadas en calles Hombres llustres

o que el partido actor dice,
stra Sefiora del Pilar”, de fe

y 1° de Mayo, zona centro,

de la ciudad de Tlahualilo, Durango; y, “Luz, Paz y Caridad”, en calle

Hidalgo, entre las calles Gardenias y Camel
de la ciudad de Tlahualilo. Durango, y qu

“Tronito del Nifio Fidencio”.

Al ser analizadas de forma integral para asi

ias de la colonia Balcones,

8, €S mas conocida como

determinar si se trastoca o

no la prohibiciéon constitucional y legal anteriormente apuntada, de su

contenido se obtiene, principalmente, lo siguiente:
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- El costado de un templo religioso y a un|c

sombrillas (blancas y azules; amarillas y blan

derecha la etiqueta “Sergio Nevarez"; debajo

- A una persona del sexo masculino tomando

dos sefioras que se encuentran en un portice

playera blanca con la leyenda en la espalda
fondo se observa a dos personas entrando
blanco.

De lo expuesto, esta Sala Colegiada advierte g

textos descritos con anterioridad, no existe al
religién alguna, aspectos ideoldgicos, biografic
tampoco se invita al ciudadano a votar por
politica © candidato independiente que |[

preferencia religiosas.

Asi, las imagenes reproducidas en paragrafc
refieren a simbolos y alusiones visuales de c
existe una relacion del otrora candidato Sergio
por el Partide Accién Nacional al cargo d
Tlahualilo, Durango, de manera directa y ex
iglesias u opciones religiosas reconocidas por r
contrario, se aprecia que efectivamente s
contenido en la citada pagina de internet
reconocido para todos los ciudadanos de Tlal

su lugar de residencia.

En este sentido, la utilizacién de la imagen |d
parroquias, no se utiliza de forma primordial,
pagina de internet en cuestion, sino que, la
de Sergio Nevarez Nava, se encontraba in
libertad de expresiéon, por lo que, en la
vulneracién alguna a la normativa electoral,

medio de conviccion que amerite prueba ple

onjunto de personas con
cas); en la parte superior

residente”.

de la nuca a una de las
D; una de ellas, viste una
“Aispuro gobernador’, al

una construccion de color

Jue, de las imagenes y los
usion directa o indirecta a
0s, historicos o sociales y
una determinada opcién

ueda referenciarse con

S que anteceden, no se
aracter religioso, tampoco
Nevarez Nava, postulado
Presidente Municipal de
presa, con alguna de las
uestras leyes; v, si, por el
trata de ilustrar el texto
, con un [ugar publico,

wualilo, al formar parte de

los indicados templos o

n el contexto visual de la

romocioén de la candidatura

rsa en el ejercicio de la
specie no se actualiza
hado a que no existe otro

, por lo que la imagen de

46




TRIBUN

T

\ L,

TE-JE-089/2016

ELECTORAL

DEL ESTADO DE DU

los mencionados templos o parroquias, po

violatoria de la normativa constitucional y legal

Sirve de sustento a lo anterior, la jurispruden
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
de rubro y texto: “LIBERTAD DE EXPRESI
ENFOQUE QUE DEBE ADOPTARSE AL
PUEDEN IMPACTARLAS.- De la interpretaci¢

funcional de lo dispuesto en los articulos

=]

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y
13, parrafos 1 y 2, de la Convencién Armrr
Humanos, se advierte que, por sus caracteri
soh un medio que posibilita un ejercicio mas|d
y expansivo de la libertad de expresién, lo qu
que se adopte en torno a cualquier medida qus
estar orientada, en principio, a salvaguardar |
entre los usuarios, como parte de su derechc
expresion, para lo cual, resulta indispensa

limitaciones sobre el involucramiento ¢ivico y |

"3

través de internet

Se debe tener en cuenta, que la Sala Superior
Poder Judicial de la Federacién considera,| ¢
expresion protegida por el articulo 6° constitud
en lo atinente a los contenidos de los sitios

redes sociales como es Facebook, ello no

—_

obligados en materia electoral queden exe

obligaciones a su cargo, cuando hagan

7]

electrénicas y, por ende, cuando violen alg
alguna obligacidon mediante la utilizacién d

sancionados®.

(=%

* Consultable en http://www.trife. gob.mx/legislacion-jurisprudencia/jurisp
*$UP-TRC-0226/2016

;

TRANGO

si mismas, no puede ser

anteriormente transcrita.

sia 19/2016 emitida por la
Judicial de la Federacién
EN REDES SOCIALES.
ALIZAR MEDIDAS QUE
n gramatical, sistematica y
y 6° de la Constitucién
, parrafos 1y 2, asi como
iericana sobre Derechos
sticas, las redes sociales
emocratico, abierto, plural
e provoca que la postura
> pueda impactarlas, deba
libre y genuina interaccion
) humano a la libertad de
ble remover potenciales

volitico de la ciudadania a

- del Tribunal Electoral del
jue si bien la libertad de
cional debe ser respetada
gue forman parte de las
implica que los sujetos
0s de las prohibiciones y
o de tales herramientas
a prohibiciéon o incumplan

redes sociales deben ser

encia-y-tesis
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Sin embargo, como se asentd previamente, |en el caso gue nos ocupa,

de las imagenes controvertidas no se advierte que se incorporen
simbolos y alusiones visuales a alguna religién; tampoco no se incluyen
iconografias de santos o cualquier otra simbologia religiosa, por lo que,
I

constitucionalmente reconocido en nuestra Constitucién Federal.

no puede estimarse violacion alguna |a laicidad

principio de

Ademas de la probanza anteriormente an

adminicula la escritura® nimero treinta y och

fecha once de junio del afio en curso, de la/

sede en la ciudad de Gémez Palacio, Dura
levanta la comparecencia de Carlos Manuel

ostenta como representante propietario del Pa

alizada, el partido actor
o mil ochenta y siete, de
Notaria Publica No. 3, con
ngo; mediante la cual se
Flores Enriquez, que se

rtido Accion Nacional ante

el Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo, Durango, solicitando los

servicios del Notario a efecto que de fe, de la consulta via internet de

diversas paginas electrénicas y describa el

[

ntenido que aparezcan al
accesar a las mismas.

Al respecto, cabe aclarar, que de la lectura de dicha acta notarial se
desprende que el fedatario publico, describe las mismas imagenes
analizadas en paragrafos que anteceden, las cuales por fin practico se
tiene por reproducidas.
A partir de lo asentado, es factible inferir, validamente, que el testimonio
notarial, sélo evidencia que un fedatario publico constaté la existencia de
la pagina electrénica mencionada y de algunas imagenes y mensajes en
ellas publicados, asi como dos fechas en que supuestamente se hizo la
difusion (Miércoles once y dieciocho de mayo de dos mil dieciséis).

Adan Edmundo Medina

hez Cisneros y Francisca

Respecto a las testimoniales, cargo de
Hernandez, Norma Favela Torres, Alicia Sang
Ibarra Tovar, para probar la existencia y ubicacién de dicha iglesia. Asi
como, dos testimoniales a cargo de Ruth hemi Briones Martinez, y

Pedro Saucedo Hernandez, para probar el hecho de la imagen 3. Los

¥ Obra a foja 000022 del expediente
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cuales, fueron expedidos por, Maria del Car
Adscrito, actuando en nombre de Francisco

titular de la Notaria Publica nimero 4, de Goén

En primer término, debe decirse que

testimoniales rendidas ante un fedatario pub
aportar indicios, de acuerdo con los articulos
3, de la Ley de Medios de Impugnacion
Participacién Ciudadana para el Estado ¢
jurisprudencia 11/2002, emitida por la S
de Poder Judicial de
‘PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA EL

Electoral la

APORTAR INDICIOS”., |a cual refiere que, si

hacerse constar en acta levantada por fed
diligencia en que el notario elabora el acta n
al juzgador, ni asiste el contrario al oferente ¢
el fedatario sélo puede constatar que comg
realizar determinadas aclaraciones, sin qu
veracidad de su dicho, toda vez que no se
en el momento en que ocurridé el hecho
inmediacién merma de por si el valor que put
como en la valoracion de ésta no se prevé ur
la apreciacion debe hacerse con vista a las
maximas de la experiencia, en considers
particulares que se presenten en cada caso,

elementos del expediente, como una posible

Asi, respecto a los testimonios de escritura

que pretende el partido actor, las declara

ofrecido, no tiene los alcances ni el grado de

estimar que los hechos que ahi se narran, rez

En ese sentido, no debe perderse de vista gL
analisis, contienen tanto la actuacién de la 1

de varias personas, y ésta como tal, atendis

m TE-1E-089/2016
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men Morales Salas, Notario

avier Morales Fernandez,
nez Palacio, Durango

dichas actas, constituyen
ico, las cuales s6lo pueden
5, parrafo 2, y 17, parrafo
en Materia Electoral y de
Durango, asi como la
ala Superior del Tribunal
de rubro
_ECTORAL SOLO PUEDE

Federacién,
i bien los festimonios deben
atario publico, como en la

o0|se involucra directamente

la prueba, y en todo caso
yarecié ante él un sujeto a

al notario le conste la
ncontraba en el lugar ni
anifestado; tal falta de
diera tener esta probanza; y
1 sistema de prueba tasado,
glas de la légica y a las
cidn a las circunstancias
y en relacidén con los demas

fuente de indicios.

plblica, contrariamente a [0
ciones que constan en el
onviccién suficiente, para

Aimente acontecieron.

, los medios de prueba en

notaria como la declaracion

L1%

do a la fuente de que se
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trata lo Unico que le puede constara la fedataria plblica es que
comparecieron ante ella varias personas y| realizaron determinadas
declaraciones, sin que la notaria publica le conste la veracidad de las
afirmaciones que se lleguen a realizar ante ella, maxime si del testimonio
se desprende que la fedataria publica no se encontraba en el lugar
donde supuestamente se realizaron los hechos, ni en el momento en que

ocurrieron, como seria con una fe de hechos.

Por tanto, sélo se tiene certeza de que las menciohadas personas

vertieron la declaracidon con el contenido precisado, pero no que lo

infformado sea verdadero, pues la fedataria no constaté que

efectivamente los hechos vertidos, fueran ciertos.

Ahora bien, el valor probatorio de las referidas testimoniales se ve
mermado, en virtud de que [as mismas |carecen de inmediatez y
espontaneidad, ya que fue hasta el once de junio del afio en curso,
cuando los comparecientes ante la Notario, manifestaron ciertos hechos
que ocurrieron con fechas que van del: 15 de mayo; 31 de mayo; 3 de
junio y 5 de junio, del afic en curso; por o cual, en términos de lo
dispuesto en el articulo 17 de la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral y de Participacién Ciudadana para el Estado de
Durango y considerando que no ocurre la inmediatez en cuanto a dichas

deposiciones, su valor probatorio se ve disminuido como leve indicio.

Ademas, cabe advertirse la circunstancial de que seis declarantes
acudieron ante el notario publico nimero 4, en la ciudad de Gdémez
Palacio, Durango, el mismo dia once de junio de dos mil dieciséis, o que
sugiere que tail hecho no corresponde a la libre y espontanea actitud de

los declarantes en lo individual.

Por tanto, tales aspectos restan eficacia probatoria a los testimonios de

referencia, generando que el indicio sea sumamente leve.

En mérito de lo anterior, se considera que contrariamente a lo

manifestado por el partido politico actor, las declaraciones vertidas

50




T TRIBUNAAKL TE-JE-089/2016
ELECTO RAL@

contenidas en los testimonios, rendidos ante el Notario Ptblico No. 4 de

Gomez Palacio, Durango, el once de junio de dos mil dieciséis, adolece
de deficiencias que le restan credibilidad a su contenido, si se considera
que las declaraciones que se afirma fueron emitidas por Adan Edmundo
Medina Hernandez, Norma Favela Torres, Alicia Sanchez Cisneros y
Francisca ibarra Tovar, Ruth Nohemi Briones Martinez, y Pedro
Saucedo Hernandez, ante la notaria publica carecen de inmediatez y
espontaneidad, si se tiene en cuenta, que los hechos declarados por los
referidos deponentes, sucedieron entre el quince de mayo y el cinco de
junio del afio en curso, y éstos acudieron ante la notaria publica varios
dias después, concretamente, hasta el once de junio de dos mil
dieciséis, es decir, cuando vya, inclusive se conocian los resultados

oficiales de la eleccién.

Sirve de sustento, la Tesis: VI.10.P.de las J/9, Novena Epoca Num. de
Registro: 190847; publicada en el Semanarig Judicial de la Federacion y
su Gaceta Tomo XlI, Diciembre de 2000 Materia(s): Penal, pagina: 1348:
TESTIGOS. DECLARACIONES EXTEMPORANEAS DE LOS. Aunque

la ley no menciona como invalidez de un testigo "la extemporaneidad”,

de cualquier manera esta circunstancia se presta a suponer que hubo un
aleccionamiento de la defensa sobre los fesligos; méaxime cuando nho
existe alguna causa que justifique la razén por la que esos testimonios
se desahogan tiempo después de ocurrido el hecho delictivo que se
investiga.

De modo que, las probanzas de mérito resultan ineficaces para

7]

demostrar plenamente que, ocurrieron | hechos que narra el
accionante, como constitutivos de irregularidades y por los cuales
pretende acreditar sus planteamientos.

En consecuencia, no queda acreditado con |estas probanzas que las
imagenes y los mensajes en cuestion admitan ser considerados como
propaganda politica electoral, esto es, que tengan un sesgo politico, al
utilizarse simbolos y alusiones visuales de caracter religioso, como [o

sostiene el partido actor en su demanda, y respecto del cual la
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Constitucion Politica de los Estados Unido

limite especifico, el deber de abstenerse de uti

Agravios relacionados con diversas irregt

electoral; compra y coaccioén del voto, (3,

3. El actor sefala que, con fecha cinco de juni

de la jornada electoral, se presentaron ante

Tlahualilo, Yazmin Azucena Sifuentes Car

Vazquez, a fin de denunciar el ofrecimiento d
por parte del Partido Accién Nacional,

comparecencia que acompania a la demanda

4. Expone que mediante acta No. 1, de fecha
dieciséis, se da fe de la diligencia de ins
Consejo Municipal Electoral de Tlahualil
Revolucionario Institucional y el Partido Moren
gue fueron recogidas las credenciales par:
para entregarselas al papéa de la candidata a r
Nacional, en la comunidad de Banco

Tlahualilo, Durango.

5. Aduce que mediante acta No. 1, de fech
dieciséis, se da fe de la diligencia de ins
Consejo Municipal Electoral de Tlahualil
Revolucionario Institucional y del candidato in
en donde el Secretario del Consejo, da f
ciudadanos, que reportan que habia una pers
una camioneta color blanco, y otra divers

Vejar, invitando a votar por el Partido Accién

6.

permanente, de fecha cinco de junio de dos r

Indica que en la misma acta de laj !

informa al propio consejo, de diversas irregular

LI“ TE-JE-089/2016
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Mexicanos impone, como

izar simbolos religiosos.

ilaridades en la jornada
5y86).

o de dos mil dieciséis, dia
el Consejo Municipal de
fillo y Humberto Jaguez
e la compra de sus votos,

de acuerdo al acta de

cinco de junio de dos mil
peccion, realizada por el
Partido

a, en [a cual, se da cuenta

a solicitud del

votar de cuatro personas,
egidora del Partido Accion
cional, del municipio de

cinco de junio de dos mil
p_eccién, realizada por el
Partido

dependiente Andrés Ortiz,

a solicitud del

de la denuncia de varios
ona en la casilla 1357, en
persona, de nombre Rita

acional.
sesion ordinaria  especial

nil dieciséis, se da fe y se

idades:

52




ETRIBUN
ELECTO

DEL ESTATYO DE DU

LL TE-JE-089/2016
VAl
RANGO

- Que en la seccién 1359, del ejido Banco Nacional, se reporta que se

han presentado diversas personas a votar sin|su credencial, reportando

que sus credenciales fueron entregadas a una persona a cambio de una

cantidad monetaria.
- Que ciudadanos han reportado la compra d

basica.

- Que un convoy de camionetas estaba inter

e votos en la seccion 1354

ceptando a los ciudadanos

con la intencién de comprar votos, a una o dos cuadras de las secciones

1357 basica, 1357 contigua, 1358 basica y 13

58 contigua.

- Que se han reportado que habia personas en la esquina del kinder

donde estaban las casillas de la seccién

interceptando personas.

1334 basica y contigua,

- El Secretario del Consejo informa que en |la casa de camparia del

Partido Accidon Nacional, se encuenira una gran aglomeracién de gente,

que al parecer se esta interceptando a la gente antes de llegar a la

casilla.

En ese contexto, es dable analizar [as irregu

laridades aducidas a la luz

de los elementos que proporciona la nulidad en analisis, y buscar

salvaguardar en todo momento [a voluntad

urnas.

En el caso en estudio, debe decirse que
prueba, el actor,” consistente en la compare
Sifuentes Carrillo y Humberto Jaquez Vazq

Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo, el

popular expresada en las

a acta® gue ofrecidé como
cencia de Yazmin Azucena
uez ante el Secretario del

dia cinco de junio del afo

en curso, mediante la cual, ambos denuncian gque se ofrecié la cantidad

de $500.00 pesos por la compra de su voto, para ejercerlo por el Partido

Accidn Nacional a la ciudadana Paula Jaquez Vazquez, cufiada vy

hermana respectivamente de los denunciantes a la cual por la cantidad

monetaria se le solicitdé una fotografia de su

boleta marcada; aduciendo

gue la persona que ofrecié dicha cantidad fue la ciudadana Blanca

Hernandez; dichos argumentos constituyen testimoniales rendidas ante

6 Obra a foja 000049 del expediente
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un funcionario electoral, las cuales sélo
acuerdo con los articulos 15, parrafo 5, fracci
Ley de Medios de Impugnacion en Materia |E

Ciudadana para el Estado de Durango.

Esto es asi ya que, en la diligencia en

TRANGO

eden aportar indicios, de
on Il y 17, parrafo 3, de la

lectoral y de Participacién

e el funcionario electoral

elabor6 el acta no se involucra directamente al juzgador, ni asiste el

contrario al oferente de la prueba, y en todc
constaté que comparecieron ante él dos sujet

declaraciones, sin que le conste la veracida

no se encontraba en el lugar ni en €l moment
manifestado.

Ahora bien, de los testimonios ofrecidos por
hechos ajenos de los declarantes, en virtu
declaracién, ambos denunciantes manifiest
hermana respectivamente, le ofrecieron la car
fin de comprar su voto a favor del Partido Ace
aporta una documental consistente en
comparecencia de [as citadas personas g
Secretario del Consejo Municipal Electoral de
ésta no es apta para demostrar gque Blan
ofrecimiento de dinero, pues en dicha acta
denunciantes sefialan a la referida persona,
dicha conducta, mas no existe en ella ningdn
bien,

de ofros elementos que hagan sl

denunciados por el actor, son ciertos.

Por tanto, el elemento de prueba es ineficaz g
compra de votos, de ahi que, ante la falta d
puede tener por acreditada la irregularidad

politico actor.

» caso el funcionario soélo
0s a realizar determinadas
de su dicho, toda vez que

(0 en que ocurrid el hecho

actor se advierte, que son
gque, del contenido de la
an que a su cufiada vy
itidad de $500.00 pesos a
sionh Nacional. Y si bien se
copia certificada de Ia

on anterioridad, ante el

Tlahualilo, lo cierto es que,

ca Hernandez, realizd el
sblo se asienta que los
a la cual se le acusa de
tipo de reconocimiento, o

uponer que los hechos

yara demostrar la presunta
e medio convictivo, no se

invocada por el partido
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Por otro lado, respecto, a las dos actas No. 1,

dos mil dieciséis’, donde se da fe de I
realizada por Laura Subirias Chairez, cons

Municipal Electoral de Tlahualilo, se advierte

12 Acta. Fue a solicitud del Partido Revo
Partido Morena, en la cual, se da cuenta
credenciales para votar de cuatro personas,
de la candidata a regidora del Partido Accién

de Banco Nacional, del municipio de Tlahualil

23 Acta. Fue a solicitud del Partido Revoll

candidato independiente Andrés Ortiz, eW
u

Consejo, da fe de la denuncia de varios ci
habia una persona en la casilla 1357, en un
otra diversa persona, de nombre Rita Veja

Partido Accién Nacional.

Al respecto, de ambas diligencias, realizadas

se desprende en lo que interesa, lo siguiente:

De la primera acta:

‘ACTO SEGUIDO EL SUSCRITO DA FE DE QU
EN EL LUGAR UBICADO EN LA COMUNIDAD
MUNICIPIO DE TLAHUALILO A LA ALTURA

GREGORIO TORRES QUINTERO DONDE SE f

GENTE REUNIDA MENCIONADO QUE LA

MARTINEZ FUE LA QUE RECOGIO LA CH
MARTINEZ SANCHEZ, LA SENORA FRANCISC
CASTORENA Y AL SENOR JUAN OCON
ENTREGADAS AL SENOR FRANCISCO FIERRC
PROPIETARIA A REGIDORA DEL PAR]
MANIFESTANDO QUE NO LES ENTREG/

EXPEDIDAS POR EL IFE”

7 Obran en autos a fojas 000045 a 000048
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de fecha cinco de junio de

diligencia de inspeccion,

era electoral del Consejo

siguiente:

cionario Institucional y el

que fueron recogidas las

ara entregarselas al papa

Nacional, en la comunidad

Durango.

ionario Institucional y del

donde el Secretario del

adanos, que reportan que

camioneta color blanco, y

invitando a votar por el

yor la funcionaria electoral,

ENCONTRE CONSTITUIDO

DE BANCO NACIONAL DEL
DE LA DE LA PRIMARIA
VCUENTRA UN GRUPO DE

ENORA ESTHER OCHOA

‘DENCIAL DEL C. JESUS

GONZALEZ A GENOVEVA
MISMAS QUE FUERON

PAPA DE LA CANDIDATA A
DO ACCION  NACIONAL,
A LAS CREDENCIALES
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De la segunda acta:

“‘ACTO SEGUIDO EL SUSCRITO DA FE DE Q
EN EL LUGAR UBICADO EN LA COMUNID
MUNICIPIO DE TLAHUALILO A LA ALTURA
BASILIO BADILLO; DONDE AL LLEGAR

CIUDADANOS Y SE PERCATA DE QUE UNA
SE RETIRABA DEL LUGAR DONDE ESTABA UB
CIUDADANOS MENCIONAN QUE UN JOVEN
ENCAMINABA CON LAS PERSONAS A INVI
PARTIDO ACCION NACIONAL, TAMBIEN SE
RITA VEJAR REALIZABA ESTA MISMA ACCION”

Al respecto, del analisis del contenido de
toralmente, que Io asentado por la funcionar

se trata de un testimonio de oidas, y ta

TE-JE-089/2016
Al
ATNGO

ENCONTRE CONSTITUIDO
DE LUCERO, DGQ. DEL
LA ESCUELA PRIMARIA
ABORDADA POR LOS
MIONETA COLOR BLANCO
ADA LA CASILLA 1357. LOS
E APODO °EL PUMA” SE
RLAS A VOTAR POR EL
NCIONA QUE LA SENORA

ichas actas se desprende
a electoral en ambas actas

les eventualidades no son

corroboradas con ningln otro medio de prugba por parte del partido

actor.

En efecto, en la primera acta, la funcionaria €
textual “... SE ENCUENTRA UN GRUPO DE GEI

QUE LA SENORA ESTHER OCHOA MARTINEZ

CREDENCIAL DEL...”

De la segunda acta: “...SE PERCATA DE QU.

BLANCO SE RETIRABA DEL UGAR DONDE E;
1357. LOS CIUDADANOS MENCIONAN QUE

PUMA” SE ENCAMINABA CON LAS PERSONAS
EL PARTIDO ACCION NACIONAL, TAMBIEN SE
RITA VEJAR REALIZABA ESTA MISMA ACCION”

lectoral asienta que, se cita

NTE REUNIDA MENCIONADO
UE LA QUE RECOGIO LA

7

UNA CAMIONETA COLOR
ABA UBICADA LA CASILLA
JOVEN DE APODO ‘EL
A INVITARLAS A VOTAR POR
ENCIONA QUE LA SENORA

Del término gramatical que se resalta en negrillas “mencionar”’, la Real

Academia Espaficla, lo define como: hacer

mencién a alguien o algo®.

En ese contexto, la diligencia realizada por la funcionaria electoral se

enfoca a diversas personas haciendo mencién de ciertos hechos sin

gue le conste a dicha funcionaria, pues solo

8C0nsultable en http://dle.rae es/?id=0sQoNLT

son: testimonios de oidas.
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Lo cual, resta valor probatorio respecto a la

de los hechos vertidos por las personas sefia

En sintesis, las actas de referencia, no puec

sin adminiculacién con diverso elemento

fehaciente de la veracidad de lo afirmadag

puede, por tanto, constituirse como indicios,

TE-JE-089/2016
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utenticidad o la veracidad

L

a

das en las actas.

a

n constituir por si solas, y

probatorio, demostracién

en las actas. Solamente

e adminiculados con otro

elemento que obre en el expediente, lleguen a fortalecer la conviccién

del juzgador en uno o en otro sentido, pero

como medios de prueba, y mucho menos co

pueden ser consideradas

prueba plena.

Agravio (7) relacionado con la compra de votos mediante entrega

de madera

7. Expone el partido actor, que mediante

fecha seis de junio de dos mil dieciséis,

ta de comparecencia de

e da fe de la denuncia

presentada ante el Consejo Municipal Electaral de Tlahualilo, por Mario

Ernesto Godoy Barraza, informando que el
dieciséis, el Partido Accidon Nacional, estab
Comunidad de Horizonte.

El actor, ofrece como prueba, [a documental
certificada del acta’ de la comparecencia
Barraza, ante el Secretario del Consejo Muni
el dia seis de junio del afio en curso, med
“después del cierre de campafia del Partido
mas claros, el dia cinco de junio de do
entregando madera en la comunidad de Hori.

de tratar de comprar el voto para su candidat

Al respecto, esta Sala Colegiada estima g
acta, se colige que ésta sélo puede aportar

articulos 15, parrafo 2, y 17, parrafo 3,

¥ Obra a foja 000053

inco de junio de dos mil

ntregando madera, en la

blica consistente en copia
e Mario Emesto Godoy
cipal Electoral de Tlahualilo,
ante la cual denuncia, que
) Accion Nacional, para ser

s| mil dieciséis se estaba

™N

nte, Durango con el fin de

0 Presidente”.
, del contenido de dicha

ndicios, de acuerdo con los

e la Ley de Medios de
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Impugnacién en Materia Electoral y de Participacion Ciudadana para el
Estado de Durango, en virtud que; la referida acta no es apta para
demostrar que el dia cinco de junio de dos mil dieciséis se estaba
entregando madera en la comunidad de Horizante, Durango con el fin de
de fratar de comprar el voto para el candidato a Presidente del
Ayuntamiento de Tlahualilo, Durango, del Partido Accién Nacional; pues
en dicha acta sélo se asienta lo que el denunciante sefiala, mas no
existe en ella ningln tipo de reconocimiento, o bien, de otros elementos
que hagan suponer que los hechos denunciados por el actor, son ciertos.
Esto es asi ya que, en la diligencia en que el funcionario electoral
elabora el acta no se involucra directamente al juzgador, ni asiste el
contrario al oferente de la prueba, y en todo caso el funcionario sélo
puede constatar que comparecié ante |él un sujeto a realizar
determinadas aclaraciones, sin que le conste |la veracidad de su dicho,
toda vez que no se encontraba en el lugar ni en el momento en que

ocurrié el hecho manifestado.

Ahora bien, del testimonio se puede colegir que simplemente contiene la
declaracién de una persona quien manifiesta|que: “después del cierre de
campafia del Partido Accién Nacional, para ser mas claros, el dia cinco
de junio de dos mil dieciséis se estaba entregando madera en la
comunidad de Horizonte, Durango con el fin de tratar de comprar el voto

para su candidato Presidente”.

Por tanto, el elemento de prueba es ineficaz|para demostrar la presunta
compra de votos, de ahi que, ante la falta de medio convictivo, no se
puede tener por acreditado el hecho en el que el partido actor basa su
impugnacién, en consecuencia, éstos no podrian configurar la causal de

hulidad analizada.

Agravio (8) relacionado con entrega de volantes
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8. El actor alega que mediante acta'® de comp

de junio de dos mil dieciséis, se denuncié

Electoral de Tlahualilo, gue por medio de pa

que se estaban arrojando en diversos ejidos, |s

no votar por los candidatos del Partido Revoluc

Para acreditar tal aserto, el actor acompani

realizada por Jesus Mejia Contreras ante | e

Municipal Electoral de Tlahualilo, Durango,
mil dieciséis, anexando copia simple de la

Facebook, asi como de un volante.

Cabe resaltar que, no pasa desapercibido pa
que del andlisis de dicha acta, se desprende
hizo Jesus Mejia Contreras ante el Secreta
Electoral de Tlahualilo, Durango, se asento
dos mil dieciséis y que los actos que él denu
junio de la misma anualidad, lo cual se esta

hechos futuros e inciertos.

Sin embargo, atendiendo a las reglas de la I¢
la experiencia, esta Sala Colegiada est
mecanografico (lapsus calami), en la fecha de
considera que fue el cinco y no el cuatro de
fundamento a lo razonado, el articulo 17, pa
de Impugnacion en Materia Electoral.

Aclarado lo anterior, esta Sala Colegiada det
acoger e! planteamiento del partido actor

expresan a continuacion.

Del contenido de dicha acta, se colige qu

indicios, de acuerdo con los articulos 15, parr.

19 9bra a foja 000041
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arecencia de fecha cuatro
inte el Consejo Municipal
ginas sociales y volantes
2 invitaba a los electores a

tionario Institucional.

la diligencia de denuncia
| Secretario del Consejo
dia cuatro de junio de dos

fografia de una pagina de

 este drgano jurisdiccional
que la comparecencia que
rio del Consejo Municipal
| dia cuatro de junio de
sia, son de fecha cinco de

a ante una declaracién de

ica, de la sana critica y de
na que existe un error
comparecencia, la cual se
Inio, de este afio. Sirve de

afo 1 de la Ley de Medios

ermina que, no es posible

por las razones que se

ésta sélo puede aportar

afo 2, y 17, parrafo 3, de [a
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ectoral y de Participacién

Ciudadana para el Estado de Durango, en virtud que, la referida acta no

es apta para demostrar los actos realizados, &

dia cinco de junio de dos

mil dieciséis, que por medio de velantes los cuales fueron arrojados en

diferentes ejidos asi como en la cabecera

Durango, invitan a los electores a no reali
candidatos del Partido Revolucionario Institu
Partido Nueva Alianza aparte de concluir e
discurso del diputado, Oscar Garcia Barrén; p

asienta lo que el denunciante sefiala, mas no

fa) 1

(41}

2| municipio de Tlahualilo,
r su voto a favor de los
cional y el candidato del
el mencionado volante un
ues en dicha acta, sélo se

existe en ella ningldn otro

tipo de confesién, o bien, de otros elementos que hagan suponer que los

hechos denunciados por el actor, son ciertos.

Esto es asi, ya que del testimonio se puede

colegir que simplemente

contiene la declaracién de una persona quien manifiesta que: “e/ dia

cinco de junio de dos mil dieciséis, que por

fueron arrojados en diferentes ejidos asi ¢
municipio, en el cual invitan a los electores
de los candidatos del Partido Revolucionati

del Partido Nueva Alianza aparte de concluir
siendo lo anterior fodo lo que se tiene que man

Pero incluso, si se tuviera por plenamente acr:

un discurso del diputado, Oscar Garcia Ban
que el partido actor basa su mpugnacéj

la Ley de Medios de Impugnacion en Materi

D

vdio de volantes los cuales
omo en la cabecera del

no realizar su voto a favor

Institucional y el candidato

en el mencionado volante
6n que nho fue realizado,
ifestar”.

aditados los hechos en los
o cierto es que éstos no
plada en el articulo 55, de

“lectoral y de Participacion

Ciudadana para el Estado de Durango. En efecto, no se advierte que

podrian configurar la causal de nulidad contT
E

“por medio de volantes los cuales fuero

arrojados en diferentes

Jos electores a no realizar su voto a favor de los candidatos del

ejidos asi como en la cabecera del munEipio, en el cual invitan a

Partido Revolucionario Institucional y
Nueva Alianza’ pudo haber tenido un impact
pues no queda cfaro como el “contenido de

efecto en el animo de los electores.

| candidato del Partido

o en el dia de la jornada,

los volantes” pudo tener un
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Aunado a lo anterior, también se advierte la circunstancia de que Jesis

Mejia Contreras aparece registrado como representante propietario del

Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Municipal Electoral
de Tiahualilo, tal como se constata del Acta de la Sesién Especial
Permanente'’ de fecha cinco de junio de dos mil dieciséis; por tanto, el
elemento de prueba, es ineficaz para demostrar que por medio de
volantes, los cuales fueron arrojados en diferentes ejidos asi como en la
cabecera del municipio, se invitaba a los electores a no realizar su voto a
favor de los candidatos del Partido Revolucionario Institucional y el
candidato del Partido Nueva Alianza, de ahi|que, ante la falta de medio
convictivo, no se puede tener por acreditado| la irregularidad invocada

por el partido politico actor.

Sirve de sustento a lo afirmado, mutatis mutandi, la Tesis CXL/2002,
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, de rubro y texto:"TESTIMONIAL ANTE NOTARIO. EL

INDICIO QUE GENERA SE DESVANECE
REPRESENTANTE DEL PARTIDO POLITI
(LEGISLACION DEL ESTADO DE OAXACA Y S
establecido en el articulo 291, parrafo 7, del Cédig

Procedimientos Electorales de Oaxaca, la testimoni

I QUIEN DEPONE FUE
O QUE LA OFRECE
ILARES).- En términos de lo
o de Instituciones Politicas y

al puede ser admitida en los

medios de impugnacion locales, siempre que verse sobre declaraciones que

consten en acta levantada ante fedatario publi

co, éste las haya recibido

directamente de los declarantes, queden debidamente identificados y asienten la

razén de su dicho, y a dicha prueba, segan se estapl

ece en el parrafo 5 del mismo

precepto legal, se le otorga el valor probatorio de una presuncional; sin embargo,

su fuerza convictiva se puede desvanecer
representantes propietarios o suplentes det pa

respectivas casillas o representante general del mi

si los deponentes fueron
rtido politico actor en las

smo instituto politico, ya que

sus testimonios devienen en declaraciones unilaterales, maxime si no cumplen

con los principios de espontaneidad y de inmediatez
se advierta constancia alguna (por ejemplo, hojas
protesta) de las que se pueda deducir la existencia

verse el testimonio”.

1 Obra a foja 000056

, ademas de que de autos no
de incidentes o escritos de

de los hechos sobre los que
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I
copias simples de la pagina de Facebook y d

Respecto a dichos medio de prueba, esta Sa

partido actor, son documentales privadas, a
articulo 17, parrafo 3, de la Ley de Medios d

Electoral y de Participacién para el Estado de

En ese contenido, respecto de la supuesta

BELECTORAL

DEL ESTADO DE DU

a Colegiada estima que las

| volante, aportados por el

corde con lo previsto en el

Impugnacién en Materia

urango.

agina de Facebook, ésta

carece de eficacia probatoria, porque con independencia de que se trata

de una copia simple, si bien alude una pag

con nombre de usuario “Becky Rosales”; res

na de perfil de Facebook y

ecto a la persona del sexo

femenino que aparece en la fotografia, solo |se aprecia una fisonomia

borrosa y que informa lo siguiente: "Hasta donde pueden llegar los

sinfomas del fracaso k les espera p/mafiana a los del PAN?....... (a las

afueras d mi hogar camioneta dorada c/logos
de volantes....k ironia no ???). Sin que pued

se encuentra, municipio, colonia, calle, nime

el PAN y tirando este tipo

aobservarse el lugar donde

ro y tipo de inmueble; amén

de que tampoco se aprecia que despliegue alguna conducta irregular, ni

siquiera que este interactuando con otros

En lo concerniente a la copia simple del

concederse eficacia probatoria, porque sin pas

ser copia simple, por ende, son facilmen
demuestran su existencia, mas no la aut
distribucién en la forma (en propia mano),
afirmados por el partido actor, esto es, carec

tiempo, modo y lugar.

Mas aun, incluso si se hubieran aportadc
suficientes para acreditar plenamente que du
se distribuyeron volantes como el descrito, 10
para tener por actualizada la causal de nulid

virtud que, incumple con la carga argumenta

en sefalar las razones por las que poc

C

le

DI

-

[«

tiy

iudadanos.

volante, tampoco es de
ar por alto su contenido; al
editables, y Gnicamente
ja de los mismos, ni su
os lugares y los tiempos

e de las circunstancias de

los elementos de prueba
rante el dia cinco de junio
anterior no seria suficiente
ad referida por el actor, en
va y probatoria consistente

Iria considerarse que la
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distribucidn de un namero no determinado volantes podria generar

una confusién tal que fuera determinante para el resultado de la votacion
recibida en el municipio, toda vez que el actor: a) no sefala de manera
individualizada las casillas cuya votacion  estuvo en riesgo, b) no
especifica —ni siquiera aproximadamente— el ndmero de volantes que
recibieron los votantes, ¢) ni mucho menos la manera en que dicha
difusidn estaria en aptitud de generar una confusién de tal magnitud que,
de no haberse presentado la supuesta irregularidad, el resultado de la
votacién en las casillas involucradas hubiera sido distinto.
Consecuentemente, al margen de cualquier ofra consideracion relativa a
su contenido, no se encuentra acreditada, ni siquiera en forma indiciaria,

la “distribuciéon de volantes en diferentes ejidos”, durante la jornada

electoral. Por ende, como semejante distribucién constituye la premisa

argumentativa, y como el partido actor contaba con la carga probatoria
de acreditar sus afirmaciones sobre estos hechos, al tenor de lo previsto
en el articulo 16, parrafo 2, de ia Ley de dios de Impugnacién en
Materia Electoral y de Participacién Ciudadana para el Estado de
Durango, procede desestimar el alegato relativo a los volantes.

B. Planteamientos sobre nulidad de votacion recibida en casilla

Esta Sala Colegiada considera que es inoperante el concepto de
agravio, respecto de las casillas: 1333 B, 1333 C1, 1335 B, 1335 C1,
1336 B, 1337 B, 1338 B, 1339 B, 1340 B, 1341 B, 1342 B, 1344 B, 1346
B, 1347 Ext. 1, 1349 B, 1350 B, 1352 B, 1353 B, 1353 C1, 1354 C1,
1355 B, en virtud que, el partido actor se constrifie a sefialar causales de
nulidad, sin que individualice las casillas en las que sefale que hechos
acontecieron y precise circunstancias de modo, tiempo y lugar.
En efecto, el partido actor, sefiala en su demanda solicita la nulidad de
las casillas que se especifican por la actualizaciéon de las causales
sefialadas en las fracciones {X, X y Xl del jarticulo 53 de la Ley de
Medios de Impugnacién en materia Electoral, en cada una de ellas,

conforme al articulo 55 de la referida ley.
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En ese argumento, impugna todas las casillas referidas en paragrafos
gue anteceden y cualquier otra comprendida, dentro del padrén y distrito
electoral de la eleccién de ayuntamiento de municipio de Tlahualilo,

Durango.

En ese contenido, resulta claro que el partido politico actor incumple el
requisito previsto en el articulo 39, parrafo {1, fraccion Il, de la Ley de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral y de Participacién
Ciudadana para el Estado de Durango, relativo a individualizar las
casillas cuya votacidn se impugna, pues| aun cuando se sefalan
causales de nulidad, el partido actor no precisa las circunstancias de
tiempo, modo y lugar, ni individualiza las casillas en las que ocurrieron

las mencionadas irregularidades.

En conformidad con lo dispuestoc en el articulo invocado, es obligacion

de los actores en los juicios électorales, la mencién individualizada de las

=

casillas cuya votacidén se solicite sea anulada en cada caso y la causa

gue se invoque para cada una de ellas, por ello, los efectos de las

sentencias que se dicten en este medio de impugnacién son, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 44 de la citada ley: declarar la nulidad de
la votacidn emitida en una o varias casillas para cada una de las
elecciones y, en consecuencia, el acta de computo estatal, distrital o
municipal; revocar la declaracion de validez u otorgamiento de
constancia de mayoria y hacer la correccidn de los computos estatal,

distritales y municipales cuando se alegue error aritmético.

En este sentido, si es requisito de la demanda del juicio electoral, la
mencién individualizada de la casilla y de la respectiva o respectivas
causas de nulidad que se pretendan acreditar, es evidente que son
inoperantes los conceptos de agravio relativos a: 1) Ejercer violencia
fisica o presién sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o
sobre los electores, siempre que esos hechos sean determinantes para
el resultado de la votacion.; 2) Impedir, sin causa justificada, el ejercicio
del derecho de voto a los ciudadanos y esto| sea determinante para el

resultado de la votacién y 3) Existir irregularidades graves, plenamente
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acreditadas y no reparables durante la jorn
de escrutinio y computo que, en forma ev
certeza de la votacion y sean determinant
misma; en las veintiln casillas referidas e

y que sefiald el partido actor en su escrito de

Por lo expuesto, al no cumplirse con el
articulo 39, parrafo 1, fraccién lli, de la Ley
en Materia Electoral y de Participacié

individualizar las casillas cuya votacion se im

considera que son inoperantes dichos ag

meérito.

Sirve de apoyo, la jurisprudencia 21/2000 e
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
siguiente: SISTEMA DE ANULAC(
RECIBIDA EN UNA CASILLA, OPERA DE MA

es el

Aclarado lo anterior, el partido politico act
nulidad previstas en las fracciones IX, X y XI,
Medios de
Ciudadana para el Estado de Durango.

Las casillas impugnadas asi como las caus:

gue se invocan en cada caso, son las siguien

Impugnacién en Materia Ele

da electoral o en las actas

idente, pongan en duda la

(]

, para el resultado de la
paragrafos que anteceden

smanda.

uisito establecido en el
de Medios de Impugnacién
Ciudadana, relativo a
gna, esta Sala Colegiada

ravios, en l[as casillas de

itida por la Sala Superior
Federacién, cuyo rubro
N DE LA VOTACION
\ANERA INDIVIDUAL.

or se duele de causas de
el articulo 53 de la Ley de

ctoral y de Participacion

ales de nulidad de votacién

tes:

_ -Causales de nulidad de votacion reci
Articulo 53 de la Ley de Medios de Impugnac
-+ y.de Participacién Ciudadana para el Eg

|

ida en casilla. ~ ... -
6n en Materia Electoral
stado

“Casila | L. | N [ W | N | V]

VI

1334 B

1334 C

1347 B

1354 B

Ll

1357 B

1357 C

1358 B

1358 C

owlvejo|b|o|n|~F ]

13598

by Bd B B P

1359 C1

Jury
(e}
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Marco normativo de referencia

Ley de Medios de Impugnacion en Materia

Ciudadana para el Estado de Durango.

Articulo 53

L TE-JE-089/2016
VAL
RANGO

ectoral y de Participaciéon

1. La votacion recibida en una casilla serd nula cuando se
acredite cualquiera de las siguientes causales:

[...]

IX. Ejercer violencia fisica o presion sob

los miembros de la

mesa directiva de casilla o sobre los electores, siempre que

esos hechos sean determinantes par
votacion.

X. Impedir, sin casusa justificada, el eje
vofo a los ciudadanos y esto sea d
resulfado de la votacion.

XI. Existir irregularidades graves, plena
no reparables durante la jornada electo
escrutinio y computo que, en forma evid
la certeza, de la votacién y sean de
resulfado de la misma.

Cuestion previa

Previo al estudio de los agravios, esta Sala
en el agravio por parte del partido actor
basica, en virtud que, en dicha casilla'® obtuv
votos a favor, y la candidatura comin PAN-F
(123) votos, esto es, existe una diferencia de
favor del Partido Revolucionario Institucional
impugne dicha casilla, si la diferencia en la el

Tlahualilo, es de sélo tres (3) votos.

Ahora bien, aplicando [a suplencia en la ¢
prevista en el articulo 25, parrafo 1, de la Ley

en Materia Electoral, de la lectura integral ¢

12 Datos visibles en el acta de escrutinio y computo, foja 000241

el resultado de la

cicio del derecho de
terminante para el

ente acreditadas y
al 0 en las actas de
te pongan en duda
rminantes para el

legiada advierte un error
| impugnar la casilla 1341
o/ ciento noventa y un (191)
’RD obtuvo ciento veintitrés
sesenta y ocho votos (68) a
o cual resulta ilégico que

eccién del Ayuntamiento de

Jeficiencia de los agravios
e Medios de Impugnacion

la demanda se observa,
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gue el actor impugna “el acta de cémputo

unicipal de la eleccion de

Ayuntamiento, de fecha de inicio, ocho de junio de dos mil dieciséis, y de

conclusion, nueve de junio de dos mil diecisé

is, emitida por el Consegjo

Municipal Electoral de Tilahualilo, Durango, \del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana del Estado, y el acta de escrutinio y computo

derivada del recuento de casillas”.

De la parte final se advierte, que tambié
escrutinio y computo derivada del recuento
minucioso del expediente, se desprende

14

impugna “... el acta de
casiflas”. Asi, del analisis

gque las uUnicas casillas

derivadas del recuento fueron la 1347 basica y la 1354 basica'>.

En ese argumento, se colige que la verdadera

ntencion de dicho instituto

politico es impugnar la casilla 1354 basica {motivo de recuento) y no la

1341 basica, en virtud de que, como se razond en paragrafos que

anteceden en esta Ultima obtuvo el triunfo.

Aclarado lo anterior, el partido politico actor refiere de las casillas: 1334
B, 1334 C, 1347 B y 1354 B, los agravios siguientes:

- Que se han reportado que habia personas
donde estaban las casillas de [a seccion

interceptando personas.

- Que en la hoja de incidentes, de la seccion (1
“Pamplona”, se da cuenta que diversas per
Nacional, se encontraban haciendo propaga
favor del PAN-PRD y su candidato, ofrecier

provocando un pleito y suspension de la vo

- Coaccion y amenazas, a las casillas 1354 y

por el candidato comun, del Partido Accidn |N

13 Obra a fojas 000082 y 000083

en la esquina del kinder

1334 basica y contigua,

347 basica, de la localidad

sonas del Partido Accidn
nda en dicha seccion, a
1do dinero por el voto, y

tacion.

1347, para que se votara

acional y el Partido de la




TRIBUN -L-‘[‘ TE-JE-089/2016
ELECTORAL

DEL ESTADO DE DU

Revolucion Democratica, a presidente municipal de Tlahualilo, Sergio

Nevarez Nava

Con base en tales hechos, esta Sala Colegiada advierte que aunque el
actor no la invoque, de manera clara, se refiere a hechos relacionados
con la causal de nulidad de votacién recibida en casilla prevista en la
fraccion IX, del articulo 53 de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, consistente en ejercer violencia fisica o presion sobre
los miembros de la mesa directiva de casilla o sobre los electores, de tal

manera gque se afecte la libertad y el secreto del voto, siempre que esos

hechos sean determinantes para el resultado|de la votacién.

Precisado lo anterior, esta Sala Colegiada procede a determinar si en el
presente caso y respecto de las casillas sefialadas, se actualiza la

causal de nulidad sefialada.

Al efecto, debe destacarse que la causal de|referencia se relaciona con
lo prescrito en el articulo 5, parrafo 3, de |a Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Durango, en el sentido de
que el voto ciudadano tiene como caracteristicas ser universal, libre,

secreto, directo, personal e intransferible, ademas de prohibirse los actos

]

que generen presidn o coaccion a los elector
Asimismo, conforme a lo establecido en el articulo 89, parrafo 1 fraccidn
XV de la ley citada, el presidente de la mesa directiva de casilla cuenta
incluso con el auxilio de la fuerza publica para preservar el orden en la
casilla, garantizar la libre y secreta emisidén del sufragio, asi como la
seguridad de los electores, los representantes de los partidos politicos y

los integrantes de la mesa directiva de casilla.

Dicho funcionario puede suspender, temporal o definitivamente, la
votacion, o bien retirar a cualquier persona, en caso de alteracion del
orden o por la existencia de circunstancias o condiciones que impidan la

libre emision del sufragio, el secreto del vota, o que atenten contra la
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seguridad personal de los electores, los re

miembros de la mesa directiva.

Por otra parte, en el articulo 53 parrafo 1

Medios de Impugnacion en Materia Electoral

La votaciéon recibida en una casilla sera

cualesquiera de las siguientes causales:

[...]
IX. Ejercer violencia fisica o presidén sobre |
directiva de casilla o sobre los electores y s

sean determinantes para el resultado de la vot

[-]

El contenido de los preceptos legales antes
tutela que el legislador brinda a la libe
proscribiendo directamente cualquier acto qu
sobre los electores, estableciendo ciertos
evitar situaciones en que pudiera vulners

cualquier lesién a la libertad o secreto que im

Este mismo espiritu informa la causal de n

través de ella, el legislador pretende salvagu
libertad y el secreto en la emisién del voto y

resultados de la votacion.

De igual forma es posible concluir que, para

que se acrediten plenamente tres elementos,

1. Que exista violencia fisica o presion.
2. Que se egjerza sobre los miembros de la

sobre los electores; y

3. Que esos hechos sean determinantes para

En relacién con el primer elemento, en térmir

como "violencia” el vicio del consentimiento

fisica o moral que una persona ejerce sobre

i

TE-JE-089/2016
Al
GO

sentantes de partido o los

raccion (X, de la Ley de

e dispone lo siguiente:

nula cuando se acredite

os miembros de la mesa

iempre que esos hechos

acion

referidos, pone de relieve |la
rfad y secrecia del voto,

e/genere presion o coaccién

perativos cque tienden a
rse o siquiera presumirse

primié al sufragio.

ulidad en comento, pues a
ardar como bien tutelado, la

or ende, la certeza en los

u actualizacién es preciso

saber:

esa directiva de casilla o
) el resultado de la votacion.
)0s generales se ha definido
ue consiste en la coaccion

n }

tra, con el objeto de que
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ésta dé su consentimiento para celebrar un de

fibre voluntad no hubiese llevado a cabo.

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Elec

la Federacién, ha sostenido gque la "violenc

materializacion de aquellos actos que afectan

personas; mientras que por "presion" se entier

0 coaccion moral sobre los votantes, de

libertad o bien el secreto del voto, siendo la fir
provocar determinada conducta que se refle

votacion, de manera decisiva, como se advier

jurisprudencia numero 24/2000, de rubro:
PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE
CASILLA O LOS ELECTORES COMO
CONCEPTO. (Legislacion de Guerrero y

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién |14

en materia electoral. Volumen 1, Jurisprudencia. Paginas

Ahora bien, aunque no se prevé que los hecl
acontecer el dia de la jornada electoral, debe e
han de estar referidos al lapso del dia de la €

que las causales de nulidad previstas en la leg

ese dia, en el cual el elector ha de emitir su vo

Tratandose del segundo elemento, los suje
referidos bien pueden ser funcionarios de la
o electores, no asi representantes de partidos

SU caso.

Finalmente, en cuanto al elemento consistente
ser determinantes para el resultado de la vot

hechos de violencia fisica o presiéon hayan ten

el animo de un determinado numero de
alteracion de su voluntad, que lleve a estable

electores votd bajo tales supuestos a favor de

TE-IE-089/2016
VAL
TRANGO

terminado acto que por su

toral del Poder Judicial de
ia fisica" consiste en la
la integridad fisica de las
1de el ejercicio de apremio
nera tal que se afecte la
1alidad en ambos casos el
je en el resultado de la
te del texto de la tesis de
VIOLENCIA FiSICA O
A MESA DIRECTIVA DE
CAUSAL DE NULIDAD.

similares).Compilacién del

D97-2013. Jurisprudencia y tesis
705y 706.

hos que se aducen deban
ntenderse que los mismos
leccion, pues se entiende
yislacion estan referidas a

to.

tos pasivos de los actos
mesas directivas de casilla

politicos o coaliciones, en

> en que los hechos deban
acion, ello implica que los
ido la finalidad de influir en
ectores, produciendo una
>cer qué dicho numero de

> determinado candidato vy,
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que por ello, éste alcanzé el triunfo en la votacion de la casilla, por lo que

de no haber sido asi, otro hubiera obtenido el primer lugar.

Adicionalmente a la plena acreditacion de |los extremos de la causal
antes precisados, deben probarse las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que acontecieron los hechos afirmadas, con el propésito de que
el juzgador se encuentre en posicion de evaluar si se vulnerd la libertad
o el secreto del voto, al grado de que deba privarse de validez a todos

los sufragios emitidos en la casilla impugnada.

Esta consideracidn encuentra sustento en la jurisprudencia numero
53/2002, emitida por {a Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, bajo el rubro:| VIOLENCIA FiSICA O
PRESION SOBRE LOS FUNCIONARIOS DE LA MESA DIRECTIVA O
DE LOS ELECTORES, COMO CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION
RECIBIDA EN CASILLA" (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO
Y SIMILARES). Compilacion del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién 1997-2013. Jurisprudencia y tesis enjmea electoral. Volumen 1,

Jurisprudencia. Paginas 704 y 705.

Sentado lo anterior, [0 procedente es analizar las probanzas que obran

en autos, tales como:

1. Actas de la jornada electoral.
2. Actas de escrutinio y computo.
3. Hojas de incidentes.

4. Pruebas testimoniales.

Las anteriores constancias, cuentan con pleno valor probatorio, atento a
lo dispuesto por los articulos 15, parrafos 1, fraccién | y 5 fracciones |, ||
y IV y 17, parrafo 2, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, por ser documentos expedidos | formalmente por drganos
electorales y ser formas oficiales aprobadas por el Consejo General del
Instituto Electoral local, en las cuales constan actuaciones relacionadas

P

con el proceso electoral y sin que exista prueba en contrario de su
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contenido, y por tratarse de documentales

fedatario publico.

Una vez que se cuenta con la informaci
detallado, a continuacién se abordara el anal

planteada por el partido actor.

Previo a ello, es preciso sefialar que a efecto
la jornada electoral existid violencia fisica
acreditar las circunstancias de lugar, modo y
los hechos afirmados, con el propésito de qu
se encuentre en posicidn de evaluar si se vu
del voto a grado tal que sea necesario p

sufragios emitidos en la casilla impugnada.

Sirve de base a lo anterior la tesis de juris
clave S3ELJ 53/2002 por la Sala Superior|

Poder Judicial de la Federacion, legible a f

OF

fi

TRANGO

plblicas expedida por un

1 que hasta aqui se ha

sis la presunta irregularidad

{

le comprobar que durante

G presidn, es necesario

mpo en que acontecieron

e la autoridad jurisdiccional
nero la libertad o el secreto
rivar de validez todos los

prudencia publicada con la

el Tribunal Electoral del

a 312 de la Compilacion

Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, con el rubro

VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE L

FUNCIONARIOS DE LA

MESA DIRECTIVA O DE LOS ELECTORES, COMO CAUSAL DE
NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA.

Del analisis de las actas de la jornada elec
computo y hojas de incidentes, se advierte d
C, 1347 By 1354 B, lo siguiente:

A ese respecto, debe sefialarse que del a
escrutinio y computo correspondiente a las ¢
se advierte que los funcionarios hubiesen a

ademas en ninguno de los casos existen hoja

Respecto, de la casilla, 1347 B, de! acta de jor

dos incidentes: toma de fotos y provocando un

toral, actas de escrutinio y
e|las casillas: 1334 B, 1334

cta de jornada electoral y
asillas: 1334 B, 1334 C, no
sentado alguna incidencia,
s de incidente.

nada electoral se asentaron

pleito.
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Del analisis de la hoja de incidentes, se advierte, los hechos siguientes:

- A las 9:25 a.m., discusién entre dos personas.

- A'las 9:45 a.m., Una mujer con propaganda del partido politico PAN, formada en la
fila, promoviendo e incitando el voto a favor del PAN

- A las 10:00 a.m., la misma mujer afuera de donde se encontraba situada la casilla,
promoviendo y ofreciendo dinero a cambio del sufragio del partido PAN-PRD en

compafiia de gente activista del mismo partido.

Fiinalmente respecto a la casilla 1354 B, en el acta de la jornada

electoral no se asenté incidente alguno y en|la hoja de incidentes, se

asento que “no flegd la bolsa para el presiden

ayuntamiento:

Adicionalmente, el partido actor aporta las prue

Testimonios notariales expedidos por, Ma
Salas, Notario Adscrito, actuando en no
Morales Fernandez, titular de la Notari
Gomez Palacio, Durango.

Donde hace constar que, el once de jun

comparecen a su oficina Itzel Nallely Melénc

N

Briones Martinez, Pedro Saucedo Hernandez,

Francisca lbarra Tovar, Norma Favela Torre

Hernandez, y le solicitaron hiciera constar su

o 0o o

cual, cada uno de ellos hara una declarac
C
j
ri:

ciertos hechos que les consta, en virtud de lo
a ciertos acontecimientos, antes y durante la
en el municipio de Tlahualilo, Durango. Reali

siguientes términos:

te (consejo) municipal de

bas siguientes:

ria del Carmen Morales
bre de Francisco Javier

Pablica ndmero 4, de

io de dos mil dieciséis,
dez Torres, Ruth Nohemi
Alicia Sanchez Cisneros,
y Adan Edmundo Medina
omparecencia mediante la
n en forma individual, de
jue presenciaron, relativos
ornada electoral verificada

ando su declaracién en los
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La sefiora ITZEL NALLELY MELENDEZ TOR ES, declara lo siguiente:

- - - Que por medio del presente Instrumento, hajo protesta de decir verdad, |
comparece de forma voluntaria sin coaccién alguna o sobormo ¥ para los efectos |
legales correspondientes manifiesta: Que el dia 3 de| Junio del presente  aiio,
aproximadamente o las 09:00 de la noche me di cuenta fue empezaron a llegar al
domicilio de la sefiora Rosalba Gdémer Mendoza quien vive e¢n ¢l gjido pamplona
nadre de la muficca, quien se llama Jetzabel Olague Géme ¥ otras activistas mas del
partido aceién nacional quienes promovieron el voto ¥ |compraron votos para el
candidato a presidente municipal Sergio Nevarcz Nava v| hasta ese domicilio llego
Mijail Barraza Carillo, actual regidor de la Presidencia Municipal, a bordo de su
camioneta tipo RAM charger color roja de modelo recien ¥ on fa cual transportaba
gran cantidad de despensas y las bajé en el domicilio dé 14 sefiora Rosalba Gomez ¥
de ese domicilio las empezaron a cambiar al domicilié de Nomna Gallegos, quien
también es activista de Serpio Nevarez Nava y ahi las &
del dia 4 de junio cusndo empezaron a distribuir en| lds casas donde va habian
promovido ¢l voto a favor de Sergio Nevarer Nava, y Fieron Agustina Favela, Maria
de la Luz Garefn ¥ Adriana Gallegos, las que repartieiot )
¢jido Pamplona.y ademas eran quiencs les daban indichclones que se les dejaba la ]
despensa y que posieriormente se les datfa dinero para qu ‘
Sergio Nevarez Nava, asf lo hicieron durante toda la hoche con muchas personas
déndole despensas a cambio del voto, igual quiero manifestar que el dia 5 de junio dia
de la eleccidn al encontrarme en la fila de la casilla ndmzo 347 ubicada en 1a escuela
primaria Guadalupe Victoria de mi comunidad ejido| pamplona, desceradamente
cstaban comprando votos, Jetzabel Olague Gomez, Mavis Pérez, Alejandrina del
Carmen Torres Ortiz y Adriana Gallegos, por lo que la sefiora Eréndira Gémez Ruiz
Tes reclamé el por qué estaban comprando votos a favor| de Sergio Nevarex Nava |
candidato a la presidencia municipal por el PAN-PRD |y la agredieron verbalmente ;
insultindola a grito abierto hasta que intervino el presidentd de }a casilla Victor Aldril |
Valenzuela Avitia y otra persona que cra eserutadora de dicha casilla, que se llama |
Norma Torres Favela, quienes sacuron a las personas que estaban comprando votos y
se hizo un pleita dentro de la casilla y se paré la yotacion por 30 minutos
aproximadamente, y a consecuencia de ello muchas personds que estaban en la fila, se
fueron molestas y ya no votaron, por temor a que se pudiera hacer més feo el pleito,
pero estas personas siguieron comprando votas dentro de| la casilla sin importarles
nada en lo absolulo, me di cuenta que dicha problema|se reportd hasta el Instituto
Electoral de Durango ya que estas mismas personas gque compraban votos en la
casilla, son las nrismas que estuvieron tepartiendo despensas en todo el Ejido
Pamplouna, y que es todo le que tengo que manifestar- - - 1 - - - v=c e oo acmnaax

La sefiora RUTH NOHEMI BRIONES MARTINEZ, declara lo siguiente:

- = - Quc por medic del presente Instrumernto, hajo prowesta de decir verdad, :
comparece de forma voluntaria sin coaccidén alguna ¢ sobormo v para los efectas -
legales correspondientes manifiesta: Que a mediados del mes de mayo de este aflo, sin ,
recordar exactarmente el dia, al ir caminando por las Calles Hidalgo y Gardenias, de la .
Colonia Balcones, que se encuenira cerca de mi domiecilio, vi a mucha. gente de la

campaiia del PAN que estaban afiera de la iglesia ILue, Paz v Claridad, que todos

conocemos en la comunidad de Tlahualilo, como “El Tronito del Nifio Fidencio™ v

me fijé que por ahi estaba saludando a la gente el candidato del PAN-PRD a la

Presidencia Municipal Sergio Nevarez, quicn estaba [dentro y fucra <de la iglesia

saludando a la gente, vy pude saber que eran del FPAN, porgue traian plaveras con
propaganda del PAIN, unos estaban en la reja de la ipgfesia, ka cual es de colar rajo v

amarillo ¥ vi que Sergio Nevarer estaba saludando a|la gemte por ahi que estaba en

esa iglesia, yo segui caminando porque iba a una tientla a comprar frijol para comer.

También quiero manifestar que ¢l dia 3 de Funio del prezente atio, aproximadamente a E
las 02:00 de la tarde me encontraba en mi domicilio cuando llamaron a la puerta de

mi casa ¥ al abrir me Jdi cuenta que era la sefiora Hufema Mejia a quien conozco

rorque trabaja en frente del seguro social de Tlahualilo ¥y s€ gue es activista del

Partido Accién Nacional quien iba acompafiada de [Rpsalba Davila v Guillermina ‘-:
Chacdén y que andaban promoviendo el voto ese dia a favor de Serpio Nevarez WNava
candidato del PAN-PRD ¥y me dijo que e compraba mi voto para su candidato v que
me daria $300.00 pesos ¥y como Yo tengo una nifia de| meses me ayudaria de igusl
forma <on leche ¥y pafiales para mi nifia pcro que votara por ¢l PAN v que panando me
ayudarian con dinero ¥y con pafiales para mi niftia, vo les dije que no era justo gue
anduvieran comprando voios para su candidato y gque anduvieran ofreciendo dinero y
ayuda a cambio de votar por Sergic MNevares WNawva a 1o que ellos me dijeron que ellas
seguirizn comprando votos con todos los vecinos de mi colomia y de todo Tlahualilo
aungue yo no quisiera, por lo que se retiraron de|mi casa y se fueron a otros
daomicilios y pude ver gue tambi¢n llegaron a casa de|mi tia Magdalena Herndndez a
quicn también le ofrecieron dinera ¥ ayuda para que yvotaran por el candidato Sergio
Nevarez Nava candidato del PAN-PRID, pero tambidn mi tHa les dijo que no era justo
que anduvieran haciendo eso yva que no era legal comprar volos y querer comprar a las
personas ofcndiéndolas de esa manera, guiero manilestar que mi pareja José Luis
Alarcén Guerrero tiene una Pariente de nombre Brenda Julia Espino quien también es
activista del candidato Sergio WNevarez Nava y de igual forma Brenda Julio Espino le
ofrecid F3500.00 a mi parsja para gue votara por Sergio MNevare=z TNava ncgéandosce
también mi pareja a aceptar dicha cantidad de dinero yvd que adngue SOmoSs pPorsonas
Thumildes. con esas cosas nos ofenden ya gque los candidatos deben de ganar sin
comprar ¢l voto a las personas gue tencmos necosidad o somos humildes, pero cllos
siguieron ofreciendo dinero por toda mi colonia ¥ todas|las calonias gue estAn cercas
del estadio de béisbol ¥y por toda nuestra ciudad, ¥ que es todo lo gue tengo qgue
manifestar.- = = = = = n - ;= e o e e e e e e e m - a - - s Pt
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El sefior PEDRO SAUCEDO HERNANDEZ, declara lo siguiente:

] ~ - - Que por medio del presente Instrumento, b
comparece de forma voluntaria sin coanccidn alguna
legales correspondientes rmanifiesta: Que el dia 5

Emesto les daria $300.00. pesos por ¢l voto a favor
Nava ¥y que les consiguiera mds personas para que va

decirles que Sergio Wevarez INava estaba dando $300
de &l ¥ que Frnesto Vélez era el gue se encarpaba de d
persona de nombre Manuel Pérez era el encargado de

votar a mi casilla la cual es la ntimero 1335 que s

esquina a esperar a Ermnesto Vélez para que nos pagars

ajo protesta de decir wverdad,
g soborno ¥y para los efectos
de Junio del presente afio,

aproximadamente a Jas 10:30 horas de la mafiana me en¢ontraba caminado de mi casa
a casa de mis sefiores padres ¥y al pasar por la casa de EBmesto Vélez quien es
candidato a regidor de la planilla PAN-PRID salierpn mis hermanas de nombres
Mayra y Leidy las dos de apellidos Saucedo Hernandez quiencs me dijeron gue

del candidata Sergio Nevaresz
taran por Sergio Nevarez y les

daria $300.00 pesos a cada una, por lo que me regresd a buscar a mis amigos para

00 pesos por cada voto a favor
ar los $300.00 pesas ¥ que otra
cerciorarse de gque votaran por

Sergio Nevarez ¥ ya Hrnesto les entregaria los $300.00 pesos, por lo que vo me fui a

e ubica en el jardin de nifios

Capullitos v ahi ya que votamos, once personas, cntre ollas yo, nos salimos a la

L, pero éste no llegaba v uno de

encontrd, pero de rato llegs y solo nos did a las

condicion de que votaran por Sergio Nevarez Nava,
presidente Municipal, quiero mencionar gue €sto m

mis amigos gque también habia votado por Sergio Nevares Nava fue a buscarlo ¥ no lo

personas que estdbamasx ahi

esperdandolo la cantidad de $150.00 pesos a cada una, ue despuds nos daba lo demas,
ya no volvimos a verlo pero s€ que tmubién a otras personas que votaron por Scrgio
Nevarex Nava, eutre ellos mis Henmanas, sclo les dio [$100.00 pesos y a otros de niis
amigos el sefior Manuel Pérez les did un bulto de salvado para los marranos, con la

candidato dcl PAN-PRD para
ismo lo hicieron en todas las

casillas de la ciudad de Tlahualilo ya que a mucha et

semana del mes de mayo de este afio, cuando iba pa

¢ les dieron dinero y despensas

para que votaran pot Sergic MNevarer Nawva, tambié€n repuerdo gque como la segunda

ando por la iglesia Lux, Paz y

Claridad, que es mejor conocida por todos como “El
cusl se encuentra en la Calle HMHMidalgo entre Garde

Tronito del Nifio Fidencio™, la
ias v Camelias de la Colonia

Balcones de agui de Tlahualileo, vi mmuicha gente de la ¢
traian puestas playveras del PAN ¥ pude ver que est
municipal del PAN saluzdando a la gente que se encont
y a mi se me hizo raro que anduvieran saludando den
habia visto ningin candidato que se metiera a las iples
Tque tamlrxén cstaba ¢l Scfior Serpio ™eviarer, (omdnce
esa misima iglesia, por lo que yo segul mi camino va g
vive en la misma colonia Balcones ¥y gque es todo lo qu
- - - Con lo que ermind la presente, la que prev
comparecienie manifestd su conformidad, la ratifica y|
unidén del suscerito Notario que actiia v IDa Fe.~ Hoy
) T i T i e

! = - - Que por medio del presente Instrumento,

comparece de forma voluntaria sin coaccidn algun:
legales cornrespondientes manifiesta: Que el dia

la cual ransportaban despensas vy las repartian a mi
que repartinmn dichas despensas las sefioras Jetzabe
quien esti casada con una persona que se apellida I
nuestra comunidad ¥ qguec son parte del equipo d
presidencia municipal por el PAN-PRIJ Sergico Meva
mis vecinas Mariana Favela, Maria de Jestis Domin;
Imas ya que por la hora Gnicamente fueron las que me
de mi domicilio, percatandome de igual forma que a
Torres Favela tambidn les dejaban despensas estas
quiero decir que el dia de la elcecidon 5 de junio del p
" en nuesira comunidad siendo esta la casilla 1347 en
Victoria lugar hasta el cual personas identificadas o
Sergio Nevares Nava, Jetzabel Olague Gémez, Mavi
Torres Ortiz ¥y Adriana Gallegos se dedicaron a conn
fuera ¥ dentro de dicha casilla a quienes les daban' I
voto que compraban, por lo que se le hizo el con
presidente de la casilla Victor Aldrin WValenzuela Avi
de la casilla por estar haciendo la compra de votos

escrutadora de dicha casilla también se dio cuenta d
esa casilla, lo cual fue anotado en el acta respectiv

candidaio del PAN-PRD a ia Presidencia mumnici
sefiora Adriana Gallegos a la sefiora Eréndira Gom
reclamado porque hacian la compra de votos a fav
manera descarada dentro v fuera de la casilla ya que &
no votaban por Sergio Nevares Nava les iria mal,
mismas personas identificada con el candidato Sc
Olague Gémez, Mavis Pérez, alegjandrina del Carmen
se turnaban para acarrear Personas para gue votaran |
Nava del PAN-PRIY; también quiero manifestar que
este afio, firfl 2 hacer mis compras al Centro de Tiahu
recordar exactamente qué dia, a Sergio Nevarez Nawv
varias personas con sombrillas de ese partido aftus
Sefiora del Pilar, que se encuentra en ¢t centro de TIL

crarmpafia del PAN, ya que ellos
aba el Candidato a Presidente
raba fuera v dentro de la iglesia
1o de la iglesia, ya gque nunca
ias a saludar a la gente, ademads
pse fotos con la pente fuera de
ue iba a buscar a un amigo gue
e tengo gque manifestar.- - - - - -
ia su lectura por partc de la
para su constancia la firma en
fal 11 de Janio del 2016 Doy

clara lo siguiente:

ajo protesta de decir wverdad,
¢ soborno ¥y para los efectos
de Junio del presente afio,
mie encontraba en mi domicilio
tipo Explorer color plateada en
vyecines siendo estas personas
Olagune Gémez, Mavis Pérez
rujillo gquienes también son de
Campaiia del candidato a la
e INava vy se las repartieron a
uez v Paola Avitia entre otras
pude dar cucnta por la ventana
las vecinas de la sefiora Norma
mismas personas, asi mismo
ente afio, en la casilla ubicada
la escucla primaria Guadalupe
. el candidato del PAN-PRD
Irérez, alejandrina del Carmen
rar ¢l voto de forma descarada
canlidad de $500.00 por cada
imiento de dicha situacion al
ia quicn saco a dichas personas
favor del candidato del PAMN-

w

PRI) Sergio Nevarez Nava ¥y la sefiora INorma Totres Fawvela quien fungia como

dicho problema al interior de
pero estas personas sigaieron

haciendo lo mismo de manera descara afuera de la casilla lo cual desato una bronca
cn dicha casilla yva que scgiifan amenazando a los votantes para que volaron por <l

L apgrediendo wverbalmente la
2 Ruix va gque esta les habis
r| de Sergio MNevares Nava de
tas personas amenazaban que si
asi mismo manificsto que las
gio Wevarez MNava, , Jetzabel
grres Ortiz y Adriana Gallegos
1 su candidato Sergio WNevarez
mediados del mes de mayo de
ilo v recuerdo haber visto sin

a2 de la Parroguia de INuestra
qualilo, tomandose fotografias

Candidato del PAN-PRD, y a
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La sefiora NORMA FAVELA TORRES, decla
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- - - Que por medio del presente Thstrumento. B
comparece de forma voluntaria sin coaccion alguna)
legales correspondientes manifiesta: Que el dfa 3

RAL

clara lo siguiente:

ajo protesta de deecir verdad,
o sobormo ¥y para los cfoctos
de Junio del presente aifio,

aproxinradamente a las 10:00 horas de la noche cuando fui a visitar a mi hermano

ISIDRO IBARRA TOVAR el cual vive igualmente en
encontraba la €. MMavis Pérez con la hijastra de mi

Rubio a quien Mavis la estaba convenciendo para que

N.'_ava candidato del PAN-PRD a cambio de darle $500/00 pesas por cada voto v asi
mismo convenciera a toda la familia va gue en la familia de mi hermano somos 11

perscnas que votamos, port lo que MMavis IPérez nos
nuestros familiares para gue votdramos por Sergioc Ney
las votaciones el dia 5§ de junio del presente aflio, m

Gallegos guien es parte de la casa de campafia

trataba de convencer a todos
arcz MNave, asi mismo el dia de

de Sergic MNevarce Nava y

movilizadora del voto ¥y les dijo que si contaba con ¢l voto para Sergio WNevarez Nava

y les damos sus $500.00 pesos a cada una de ustedes

¥ | para toda su fammilia de igual

forima sus $£500.00 pesos, asi mismo Jetzabel Olague Gdmez a quien también lc dicen
LA MUNECA me ofrccld que me cambiara de partddo v que votara por Sergio
Nevarez Nava, ¥ gque me darfan dinero para mi familia ¥y demas personas que yo

promoviera, ademas de despensas 'y material de const
ese misimo dia de la eleccidn 5 de junio, LA MUNEC

ryceidén, quiero manifestar que
S, acomparliada de Alejandrina

del Carmen Torres Orliz ¥y Adriana Gallegos estuvieron comprando votos deatrto vy
fucra de las casilla ntiimero 1347, ubicada en la escucla|primaria Guadalupe Victoria
de la comunidad de Pamplora, Durango ya que en la misma fila donde estébamos

votando descaradamente ofrecian $500.00 pesos a

quienes votaran por Sergio

Nevarez Wava lo cual hicieron descaradamente en dicha casilla, incluso el presidente

de ddicha casilla Victor Aldrin Valenzuela Awvitia y

la escrutadora Norma Torres

Favela, sacaron a Jetzabel Olague Gdmez LA MITNECA, Alejandrina del Carmen
Tormres Ortiz y Adriana Galleges incluso tuvieron que [llamar al consejo genecral de
Durango para hacer del conocimiento a lay avioridades del instituto elecioral de

Durange de dicho incidente de Compra de votos ya)
sefiora que se llama FErédndira Goémer Rniz porque
compraban votos dentro de la casilla ¥ por dicha s
aproximadamente 30 minutos por instruceidon del pre
gque muchas personas se gnedaron sin votar ya que

gque incluso agredieron a una

tuacion se detuvo la volacion
sidente de dicha casilla por lo
s¢ fueron por femor a que se

suscitara un acto violento ya que andaban personas c

pranda votos ¥y amenazando a

“Tos pobladores de nuestra comunidad incluso sé€ que dicha noticia salioé en los medios
electrdnicos especificamente en internet salid la noticia de gque en Tlahualilo halbia

existido un incidente en dicha casilla; también quiero
mes de mavo de este afico, ful a hacer mis compras al O

manifestar que a mediados del
entro de Tlahualilo ¥ recuerdo

haber visto sin recordar exactamente qué dia, a Sergio Nevarez Nava, Candidato del

- - - Que por medio del presente Instrumento, b
caomparece de forma volunfavia sin coacciéon alguna
legules correspondienties manifiesta: Que el dia 31

(QUINIENTOS PESOS 00100 mua ) cnr electivoe  de
PRD Seorgio Nevares Nava para que votaran por 81 en

que el candidato deli PAN-PRID les habia dady
Candidato del PAN—PRID le diao material de conswurucci
¥ semento para que arreglara el techo de su casa y ¢
Pamplona Recibieron el dinero por la cantidad de $50
mi.n.}, despensas v Material de Construceion para que
se instaléd en la escuela primaria Guadalupe Victo
Pamplona siendo la seccién 1347, v todos 1los habitanite

poersona violenta ¥ los amenazd de que si no votal

ra lo siguiente:

hjo protesta de decir verdad,
o| soborno ¥y para los efectos
e Mayo del prescute afio,

aproximadamente a las 12:00 horas del medio dia mg encontraba platicando con mi
prima Agustina Favcla Montelongo va que la misma me hablfa comentado que la lona
del candidato de PRI que se encontraba en su doixmicilio la iba a retirar ya que la
habian visitado diversas personas entre las cuales se| encontraba Alcjandrina del
Carmen Torres Ortiz quien la habia convencido de retirar dicha lona y poner la de los
partidos PAN-PRD 6sca del candidato Sergio Nevarez Nava ya que le ofrecieron
$1.500.00 (MIL QUINIENTOS FPESOS 00/100 m.n.}, deligual forma me platics el dia
4 de junmio del presente afio que le habian llevadeo uma despensa y $500.00

parte del candidato del PAIN-
1a cleccion del dia siguiente S

de junio ¥ que dicha entrepga. de despensas ¥ dinero en efectivo o estaban realizando a
las personas de todas los gjidos ¥ colonias de Tlahualileg, Durango., asi mismo muchas
persomnas cntec ellas Jests Tormres Reves v José Cruz Reyves Favela quienes viven la
misma comunidad de Pamplona, Durango ¥ quienes son mis vecinos me comentaron

np | una despensa v $3500.00

(QUINIENTOS PESOS 00/100 m.n.) ¥ que a la sefiorn |[Felipa de la Rosa Favela, el

G0 congistente en arena, tableta
ue todos en la comunidad de
0.00 (Quinientos Pesos 007100
rvataran por &l en la casilla que
rig. de nuestra comunidad en
s |de las commumnidades le tenen

temor al candidato Sergio Nevarez MNava de los Partidos PAN-PRID porgue es una

bhan por &l se atuvieran a las

consecuencias, ¥ ese fue el motivo por ¢l que todas las personas accptaban el dinero,
las despensas y el material de construccidn que les enviara Sergio Nevarez MNava para

presente  afio se desarrollaba
identificadas como Jetzabel Olague Gémez, Algjandr
Mavis Pdérez de Trujillo quienes fueron enviadas a
candidato del

municipio para que votaran por €1, lo cual desatd una
va gque las personas enviadas por Sergio Nevarez 1

inducirlos a votar por €I, de igual forma quiero manifiestar que el dia 5 de junio del
la eleccitém con normalidad pero las personas

na del Carmen Torres Ortliz y
Comprar el Volto a favar del

PAN-PRD Sergic Nevarez Nava por la cantidad de $500.00
(Quinientos Pesos 00/100 m.n.} ¥ asi lo hicicron durame toda la jomada electoral en
esa casilla y todas las personas aceptaban dicha cantidad |de dinero por €l temor que le
Ticnen al candidato Sergio Wevarez MNava y que atemarizd a todos los habitantes del

bronca dentro de dicha casilla
Java Jetzabel Olague Gdmez,

Alejandrina del Carmen Torres Ortiz, Mavis Férez vy Adriana Callegos habian
agredido a Eréndira Gémez Ruiz quien les habia reclamado el por gqué compraban al

el &jido Pamplona vy al Hegar se
hermano de nmombre Gabriela
Volaran por Sergio Nevarez

: 1 hermana Estela Ivarra Tovar
llevaba a mi mama de nombre Maria Félix Tovar Salazar v se encontrd a Adriana

ésta les reclamd el por gueé |
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El sefior ADAN EDMUNDO MEDINA HERNA

unidén del suscrito Notaric que actia ¥ Da Fe.- Hoy din
e, = m = = - o - e e e e e e e e e e e e e e - e — - = - -t -

La sefiora MARIA DEL CONSUELO DELGAD

siguiente:

TRIBUNUY

ELECTOL

DEL ESTADO DE D]

- - - Que por medio del presente Instrumento, bajo
comparece de fornma voluntaria sin coaccidén alpguna o

\N

protesta de decir werdad,
sobomo ¥ pare los efectos

legaleos convespondicntes manifiesta: Que el dia 5 |de Junico del presene afio,

dproximadamente n Jas 10:00 horas de la mafana me &

ncontraba caminado por la

calle del seguro ya que iba rumbo al centro, pero al pasarn por donde se ubica la casa

de campafia del candidato a la alecaldia del PAN-PRI) Sc
una persona ¢l cual era un hombre de aproximadamenie

pele corto complecidn Robusta persona a quien s€ gque s
dicho candidaro ¥ quien me dijo que si yva habia votado|a

Lo que €1 me dijo que me compraban mi credencial de| v
candidato a presidente municipal Sergio Nevares Naya

Sergio Nevarez INava en el recuadro del PAN-PRI>

rgio Nevarez Nava me paro
38 a 40 afios estatura alta

del personal de sepuridad de

lo que le conteste que no, &
OTar parsa que votara por s
y me dijo ve a wvotar por
ricnes para dacte 525000

(Doscientos cincuenta pesos 00/I00 m.n. ) ¥ si tienes otnos amigos o familiares que
no hayan votado y diles que vengan comunigo y tambiénl les voy a dar dinero para que

wvoten por mi candidato Sergio Nevares INava, y de ahi e

fui a votar a mi casilla {341

nbicada en Boulevard Adolfo Lépew Mateos ¥y me regrese nuevarmenls a la casa de

campafia de Sergio Nevaver Nava v ahi me entrego [a mi
$250.00 (Doscientos cincucnta pesos 00/100 m.x.), asi |miisx

sma persona la eantidad dc
me pude percatar queo

llegaba mas gente de diversas colonias ¢ igual les daban |cantidades de dinero para que

volaran por ¢l candidato Sergio Nevarer IWava, entre las ¢

Linles comocia a una persona

la cual o8 mi vecino ¥ se llama Gerson Sandoval a gquicn tpumbidén le dieron dinero por
su voto a favor del candidata Sergio Nevarez Nava, también se encontraba en dicha

casa de campaifia el Ing. Pedro Armmmendariz candidalo a

PRD quien también se enconivaba repartiendo dinero

tercer regidor por cl PAT-
para gue volaran por su

candidalo a presidente municipal, de igual forma se enconiraba en dicha casa de

campafia Gerardo [Lopez Flores gquien sé& gue trabaja en
Tlahualilo, TDurango en el departamento de prevencidn

heber visto en la segunda semana del mes de mayo del
exactarnente qué dia, al Candidato del PAN-PRID, Serpio
de sus sepuidores repartir propaganda clectoral de su parti

Muestra Sefiora del Pilar, quo se enouentmm en el centro

la presidencia municipal de

wocial; tmmbién me consta
presente afio. sin rccordar
MNevarer MNava 3 a muchos
o afuera de la Parroquia do
de Tlahuatilo, por la Calle

hombres ITustres ¥ esto lo recuerdo porque vi mucha gente cornn sombrillas de colores
azul con blanco con el logotipo del- PAIN, toméandose fotggrafias con el candidato de

ese partido frene a la iglesia. YW que es5 todo lo gque tengo| g

- - - Con lo gque termindg la presenle, la gue previa

ue muanifestar— - - - - - - - - -
zu lectura por parte <de la

comparecientc manilesto su conformidad, la ratifica ¥ para su constancia la (roma en

Ll de Junic del 2016 Doy
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La sefiora MINERVA ROSAS AVILA, declara

La sefiora ERENDIRA GOMEZ RUIZ, declarz

I -« - Que por medio del presente Instrumento, h
comparece de forma voluntaria sin coaccién alguna ]
legales correspondientes manifiesta: la suscrita soy habitante del Ejido Pamplona del
Municipio de tlahualilo, Durango, v el dia 05 de Jung |

TRIBUN/
ELECTOIL

DEL ESTADO DE DU

= - - Que por medico del presente Instrumente,
compazreca de forma voluntaria sin coaccién algn)

lo siguiente:

bpjo protests de decir verdad,

| o sobornoe y pava los efectos

legales correspondicotes manifiesia: la suscrita fui capacitador asistente electoral del
INE en el Municipio de Tlahualile, Durange, ¥ que entre las casillas que tenia bajo
mi responsabilidad se encontraba la casilla 1347 basica que se instalo cn la escuela

Guadalupe Victoria del Ejido Pamplona del Munic pio de tlahualileo, Durango, ¥ que
siendo el caso gue aproximadamente a las 9:40 horhs del dia 5 de Junio del presente
afto dia de la eleccidn ta suscrita legue hasta esa casilla v vi que la fila de votantes

estaba detenida, al entrar a la escuela los ciudaday

105 votanies me comunican que

hmbo un pleito entre varias personas siendo estas ERENDIRA GOMEZ RLIIZ, quicn
Ie habia reclamado a la sefiora ADRIANA GALTECGOS por que estaban comprandao

votos a favor del candidato del PAN SERGIO W

EVAREFZ MNAVA vy luesco me

percato gque ¢l presidents de la casilia VICTOR ALDRIN VALENZUELA, cstaba, con
una de las ciudadanas que conozeo como MAVIS PEREZ DE TRUJILLO, ¥ estaban

discuticndo y me acerque y le di instrucciones al presidente que fe represam & donde

se encontraba la mesa directiva de casitla para gue ¢
ahi les pedi que me informaran sobre 1o acontecida 3
Entre lo que me comunican es que tenian detenida
30 minulos a consecuencia del altercado verbal
ciudadanos gue se encommraban en Ia fila de votany

ontinuara lo votacidn ya cstanda
bacer mi reporte de incidencias,
a wotacion por an lapso de unos
ue se sucite entre alpunos

es|y ofras que ssuaban haciendo

propaganda politica a favor del candidato del PAN, SERGIO NEVAREZ NAVA,

esto se asentd en ¢l acla de incidentes de la jornadal

electoral v se Liw

el reporte via

telefémica a l2 junta distrital 03 con sede en Guadallipe Victoria, Dorango. va que la

votacitn no s podia suspender tanto tiempo, de

igual forma me reportaron los

funcionarios de la mesa directiva de casilla esto os el |Presidente ¥ la Seorctaria que

tnbién ya se habia parado la votacién a cong

ecuencia de quoe la ciudadana

ADRIANA GATIEGOS se encontraba altcrando el orden al interior de la casilla esto

.| e8 tomando fotografias ¥ no haciendo case a las ind
| votacion se suspandid por este motivo aproximadam
| dieron cuenta todos los representantes de Jos partidos
' funcionarios de la mesa directiva de casilla e inclw

caciones del presidente v que la

ente 10 minutos, de todo csto se

polificos, cludadanos de la filay

Kive gue el represcentante que el

| partido nueva alienza le habia reclamado a les funcioparios de la mesa directiva el por

| que esas personas no hacian caso ¥ no eran retiradas

proselitisme a favor del PAN entre otros reclamos he
Ftodo esto quedo aseniado en Jas actas elaboradas en

para gue no sigtderan haciende
chios al pregidente de Ia casilla y
esa casilla el dia de Ia jornada

| elecloral, tode 1o aqui manifestada lo se por que la suscrita tcnia bajo mi

| responsabilidad Ia cadilla 1347 basica del Ejido Pam
f Teporte via telefénica de eses incidentes al consgjo dg
jcabecera en la Cindad de Guadalupe Victoria, Duiea
| manifestados enteriormente  y quo es toda lo que ten)

plona y yo personalmente hice el

Ig: junia distrital 03 def TINE con

ngo, en los términos que fueron
ool que muantfestar,- - - = « -« - = -

- - - Con lo goe tcrmind la presente, la que pre
i

tuve efecto Ia elecelén de ayuntemientos, diputados y
yu a emitir mi voto o la casilla que me correspondia Ia
bisica que se Instalo en la escuela primaria Guadalupe

GETZABEL OLAGUE GOMEZ Y AIEJANDRIN
ORTIZ, a las cuales conozeo por que son de mi mis

ol legar a dicha escuela para volar me di- cuent
enconiraban unas persanas a quich conozeo como M

=via su lectura por parte de la

o siguiente:

nj¢ protesta de decir ve.rdad,
o|sobomo y parz los efectos

o del presente afio, dia en que |
jobernador del estedo me dirjje |
cual ora la casilla numero 1347
Victoria del Ejido Pamplona, ¥
a gue las afueras de olla se
AVIS PEREZ DE TRUIILLO,
A IDEL CARMEN TORRES
ma rancho.y estas personas se

SERGIO NEVAREZ NAVA, candidato del PAN por
actitud ya que lo que yo se que &l dia de las elecclone:
por ningun pariide ni ningin candidato por lo que

la fila de votantes Hegaron las personas que mencione
DE TRUJILLO, JETZABEL OLAGUE GOMEZ, AL

candidato del Pan SERGIO NEVAREZ, NAVA, ¥ ma:

i
?\ personas anfes mencionadas ime agredieron verbalmert

encontraban  promoviendo el voto a favor del candiddro g presidente Municipal

escuela y me forme en la fila para poder votar pero cual fue mi sorpresa que al estar
yo [otmada junto con dtras personas que tambidn estaban [formadas para votar y hasta

TORRLS ORTIZ Y ADRIANA GALLIIGOS quisue
hasta adentro de la escusla donde esta Ja casilla promoeionands el voto a favor del

500 pesos para que votaran por ol candidato presidente del PAN, v vo al ver tal
sitwagién le manifesté al presidente de Ya casilla VICTOR| ALDRIN VALENZUELA,
; que por que esas persenas estaban haciendo promocion ol voto a favor del candidato
del PAN, SERGIO NEVAREZ NAVA ¥ estaban entregando dinero para que volaran
por ese candidato e incluso otras personas que se encodtrdban en 1a fila le hicicron el
mismo sefialamients al presidente.de la casilla y a consdeuencia de mj reclamo las

cual se provoco un pleito denlro de la casilla lo cul briging que la votacién se
detuviera por espacio de 30 minutos y a cansecuencia de ¢so mucha gente gue estaba
formada en la fila se salié de Ia fila y se retiro sin votar
|también fueran agredidas por MAVIS, JETZAREL, ALEJANDRINA Y ADRIANA,
por 1o que el presidente de la casilla VICTOR ALDRIN VALENZIELA y i sefiora
NORMA TORRES, quien era tambiéu funcionaria de la casiila 2 los ensles conozeo
¥a que todos nos conocemos en nuestra comunidad, elios calmaron el pleito ¥ les
indicaron que votaran y se salieran de I3 casitla pero ng las hicieron cnso y siguieron

lo|que a mi me extrafio dicha
5 fo se debe hacer propaganda
segul mi camine y entre a la

siendo estas MAVIS PEREZ
FIANDRINA DEL CARMEN
6 de forma descarada seguian

s &l Jes daban a las personas

a|/mi ¥y a otras persena con lo

ya|\que lcs dio el temor de que

lodo el dfa en Ta casilla promocionando el voto y i

SERGIO NEVAREZ NAVA, quiero munifestar que to
que yo estuve presente en la casilia ya que fui a volar en|el franscurso de la mafiana en
dicha casilla antes mencionadn y durante la jornada electqral di varias vucltas por Ia

eparticndo dinero a favor de
o lo que he narrado lo se por

escucla y hay estaban estas personas promocionando| el voto & favor de SERGI
' NEVAREZ NAVA, e inchiso la sefiora MINERVA ROSAS, quien era asistente

electoral del INE también tuvo conocimiento de log hechos que he narrado ¥ que es

todo lo que tengo que manifestar- - -~ - - - -2 ao - B e -
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Al respecto, y para una mejor comprension e

q
d

a realizar un cuadro comparativo de los re

Ley para las documentales que contengan

TRIBUN
ELECTO

DEL ESTADO DE ID

ofrecidos por el partido actor:

TE-JE-089/2016
AL
GO

ta Sala Colegiada procede
isitos establecidos por la

claraciones y los atestos

Requisitos admision

Acta levantada

Declaracién

) recibida Identificacion del . .
ante TEd.ata"O directamente por el declarante Razdn de su dicho
publico .
testigo

ltzel Nallely | Notario publico | Comparecid Cn:denc'al , pana N . [ on d

Melendez nimero 4, de Gomesz | personalmente  ante ;: ar, con nur:slgg d.tzhrgencsona a razon ge su
Torres Palacio, Durango el notario publico !
B B 134713633308

Se dio cuenta de lo
Credencial ara ocurrido porgue iba

Ruth  Nohemi
Briones

Notario pubtico
nimero 4, de Gomez

Comparecié
personalmente ante el

votar, con ruamero
folio

de

caminande por las calles
Hidalgo y Gardenias de la

Martinez Palacio, Durango tario publi : i
, 2 notario publico 1341126389034 colonia Balcones, gque se
encuentra cerca de su
domicilio
Notario piblico | Comparecié Credencial para

Pedro Saucedo

numero 4, de Gémez

personalmente ante el

votar, con rnamero | No menciona la razén de su

nimero 4, de Gémez

personalmente ante el

Herndndez Palacio, Durango notario ptblico de folio | dicho
' & P 1335124100774

A . - - Credencial para

Alicia  Sanchez Notario publice | Comparecié

votar, con numero | No menciona la razén de su

Cisneros Palacio, Durango notario pablico de falio | dicho
. B P 1347125776215
MNotario plblico | Comparecié Credencial para

Francisca Ibarra

nimero 4, de Gomez

personalmente ante el

votar, con nimero | No menciona la razén de su

Tovar Palacio, Durango notario ptiblico de folio | dicha
' & P 1347061233264
. . Credencial nara
Notario publice | Comparecié . . :
Norma Favela| . , votar, con numero | No menciona la razén de su
ndimero 4, de Gomez | personalmente ante el . .
Torres Palacio, Durango notario publico de folia | dicho
10 g op 1347103185801
Adan Edmundo | Notario publico | Comparecid Credencial . para ) .
. . . votar, con rnumero | No menciona la razén de su
Medina nimero 4, de Gomez | personalmente ante el de folio | diche
£ io, D tario pdbli
Hernandez afacio, Durango notario pdblico 1341135143628
. Nombramiento | de
. .. | Secretario del ., . .
Jesus Mejia ) . Comparecid representante| | del | No menciona la razdn de su
Consejo Municipal de ’ .
Contreras personalmente partido  ante | el | dicho

Tiahualilo, Durango

Consejo Munigipal

Yazmin Azucena
Sifuentes

Secretario del
Consejo Municipal de

Comparecid

Credencial

votar, con nlmero | No menciona [a razdn de su

para

: . personalmente de olio | dicha
Carrillo Tlahualilo, Durango 1341061421338
) Credencial para
;-I'umberto Zf,::eti”&unici acheE[ Comparecid votar, con numero | Mo menciona la razén de su
azquez 1 ; P personalmente de folio | dicho
Vazquez Tlahualilo, Durango

1341096205972
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TRIBUN/
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DEL ESTATYO DE 1]

, Secretario del . Credencial para . .
Mario Ernesto ) - Comparecid No menciona la razén de su
Godoy Barraza Consejo Municipal de arsonalmente votar, con clave |de dicho
odoy =arra Tlahualilo, Durango P elector 12078228
. Del . . L i ara
Ma €| Notario piblico | Comparecio Credencial P ) ,
Consuelo ) . votar, con ngmero | Mo menciona la razon de su
nimero 1, de Gémez | personalmente ante el ) .
Delgado Palacio, Durangeo notario publico de folio | dicho
Zavaleta ’ 8 P 0000013639316
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Valoracion

Los referidos medios de prueba deben desestimarse, en atencién a lo

siguiente:

La Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral y de
Participacién Ciudadana para el Estado de Durango, en su articulo 15,

establece como medios de prueba, los siguientes:

¢ Los documentos publicos.
o Los documentos privados.
e La confesién y el testimoniq, requiriendose que éstos consten en

acta levantada ante fedatario publico que las haya recibido

directamente de los declarantes y siempre que estos Ultimos

queden directamente identificados y asienten la razén de su dicho.

Ademas, seguln la legislacién en cita, para que adquieran pleno valor
probatorio las declaraciones contenidas en| dichos medios, se deben
cumplir los requisitos siguientes: respecto al declarante, la edad,
capacidad intelectual y grado de instruccion. Respecto de las
circunstancias, que el dicho sea expresado sin coaccién o soborno; que
los hechos de que se trate sean conocidos por los sentidos y no por
induccidn o referencia de otro, y que la declaracion sea precisa, clara y
sin que deje duda sobre las circunstancias esenciales y accidentales de
lo afirmado; ademas, deberan ser adminiculadas con ofros medios de

prueba y demas elementos que obren en el expediente.

En primer término, debe decirse que las actas que ofrecié como pruebas
el actor, constituyen testimoniales rendidas ante un fedatario publico, las
cuales solo pueden aportar indicios, de acuerdo con los articulos 159,
parrafo 2, y 17, parrafo 3, de la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral y de Participacién Ciudadana para el Estado de
Durango, asi como la jurisprudencia 11/2002, emitida por la Sala

Superior del Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacién, de
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rubro “PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL SOLO

PUEDE APORTAR INDICIOS”., la cual r
testimonios deben hacerse constar en acta
publico, como en la diligencia en que el nota

involucra directamente al juzgador, ni asiste el

efiere que, si bien los
levantada por fedatario
rio elabora el acta no se

contrario al oferente de la

prueba, y en todo caso el fedatario sélo pued

constatar que comparecid

ante €l un sujeto a realizar determinadas aclaraciones, sin que al notario

le conste la veracidad de su dicho, toda vez que no se encontraba en

el lugar ni en el momento en que ocurrié el hecho manifestado; tal

falta de inmediacion merma de por si el valor que pudiera tener esta

probanza; y como en la valoracién de ést

no se prevé un sistema

de prueba tasado, la apreciacién debe hacerse con vista a las reglas de

la légica y a las maximas de la experiencia, en consideracién a las

circunstancias particulares que se presenten en cada caso, y en relacion

con los demas elementos del expediente, como una posible fuente de

indicios.

Asi, respecto a los testimonios de escritura publica, contrariamente a [o

que pretende el partido actor, las declaraciones que constan en el

ofrecido, no tiene los alcances ni el grado de conviccién suficiente, para

estimar que los hechos que ahi se narran, realmente acontecieron.

En ese sentido, no debe perderse de vista qu

e, los medios de prueba en

analisis, contienen tanto la actuacion de la notaria como la declaracién

de varias personas, y ésta como tal, atendiendo a la fuente de que se

trata lo Unico que le puede constar a la
comparecieron ante ella varias personas
declaraciones, sin que la notaria publica le
afirmaciones que se lleguen a realizar ante el

se desprende que la fedataria publica no

fedataria pulblica es que
y realizaron determinadas
conste la veracidad de las
la, maxime si del testimonio

se encontraba en el lugar

donde supuestamente se realizaron los hechos, ni en el momento en que

ocurrieron, como seria con una fe de hechos.

Por tanto, sélo se tiene certeza de que |

as mencionadas personas

vertieron la declaracién con el contenido precisado, pero no que lo
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informado sea verdadero, pues la feda

efectivamente los hechos vertidos, fueran cieric

Ahora bien, el valor probatorio de las refer
mermado, en virtud de que las mismas
espontaneidad, ya que fue hasta el once
cuando los comparecientes ante la Notario,
gue ocurrieron con fechas que van del: 15 de
junio y 5 de junio, del afio en curso; por lo

dispuesto en el articulo 17 de la Ley de'

Fay

Materia Electoral y de Participacion Ciudac
Durango y considerando gue no ocurre la inme

deposiciones, su valor probatorio se ve disminu

Ademas, cabe advertirse la circunstancia d

acudieron ante el notario piblico nimero

Palacio, Durango, el mismo dia once de junio d
sugiere que tal hecho no corresponde a la libri

los declarantes en lo individual.

[\V]

Por tanto, tales aspectos restan eficacia pro
referencia, generando que el indicio sea suman
En mérito de lo anterior, se considera |g
manifestado por el partido politico actor, |a
contenidas en los testimonios, rendidos ante |e
Gémez Palacio, Durango, el once de junio d
de deficiencias que le restan credibilidad a st
que las declaraciones que se afirma fueron
M

-~

Gl

!

Meléndez Torres, Ruth Nohemi Briones

q
b

Hernandez, Alicia Sanchez Cisneros, Franc

Favela Torres y Adan Edmundo Medina F
publica carecen de inmediatez y espontane
gue los hechos declarados por los referido

entre el quince de mayo y el cinco de junio

=
v

taria no constaté que

DS,

idas testimoniales se ve

arecen de inmediatez y

junio del afio en curso,

anifestaron ciertos hechos

mayo; 31 de mayo; 3 de

cual, en términos de lo

2dios de Impugnacion en

lana para el Estado de

diatez en cuanto a dichas

ido como leve indicio.

qgue los siete declarantes

en la ciudad de Goémez

e dos mil dieciséis, lo que

e y espontanea actitud de

itoria a los testimonios de

nente leve.

ue contrariamente a lo

s declaraciones vertidas

| Notario Publico No. 4 de

dos mil dieciséis, adolece

contenido, si se considera

emitidas por Itzel Nallely
artinez, Pedro Saucedo

sca |barra Tovar, Norma

rmandez, ante la notaria

idad, si se tiene en cuenta,

deponentes, sucedieron

el afo en curso, y éstos
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acudieron ante la notaria publica varios dias después, concretamente,

hasta el once de junio de dos mil dieciséis, es decir, cuando ya, inclusive

se conocian los resultados oficiales de la eleccion.

Sirve de sustento, la Tesis: VI.10.P.de las J/9, Novena Epoca Num. de
Registro: 190847; publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta Tomo Xll, Diciembre de 2000 Materja(s): Penal, pagina: 1348:
TESTIGOS. DECLARACIONES EXTEMPORANEAS DE LOS. Aunque

la ley no menciona como invalidez de un testigo "la extemporaneidad”®,

de cualquier manera esta circunstancia se presta a suponer que hubo un
aleccionamiento de la defensa sobre los testigos, méxime cuando no
existe alguna causa que justifique la razén por la que esos testimonios
se desahogan tiempo después de ocurrido el hecho delictivo que se
investiga. |
De modo que, las probanzas de mérito resultan ineficaces para
demostrar plenamente que, ocurrieron | hechos que narra el
accionante, como constitutivos de irregularidades y por los cuales
pretende acreditar sus planteamientos.

No pasa desapercibido para este érgano jurisdiccional, las testimoniales
a cargo de Minerva Rosas Avila y Eréndira Gémez Ruiz, que acudieron
ante el Notario Publico, nimero 4, de Gémez Palacio, Durango, hasta el

dia dos de julio de dos mil dieciséis, e€sto es, a casi un mes de

realizada la jornada electoral, que fue el cinco de junio del afio en curso,
lo que sugiere que tal hecho no corresponde a la libre y espontanea
actitud de las declarantes en lo individual, por la falta de inmediatez y

espontaneidad.

En consecuencia, en atencion a las reglasf e la loégica y a las maximas
de la experiencia, por las deficiencias existentes, se concluye que las
testimoniales de mérito, por si mismas son nsuficiente para acreditar
irregularidades atinentes en el municipio dé lahualilo, Durango, ni que

fuera suficiente para nulificar la eleccién coma pretende el partido actor,
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por cuanto que, tan solo constituye un indicio

que en ellas se consignan.

Respecto a los acontecimientos suscitados en

la hoja de incidente se desprende, los hechos

- Allas 9:25 a.m., discusién entre dos personas.

- A las 9:45 a.m., Una mujer con propaganda del ﬁa ti

fila, promoviendo e incitando el voto a favor del PAN

insuficiente de los hechos

la casilla 1347 Basica, de

siguientes:

do politico PAN, formada en la

- A las 10:00 am., la misma mujer afuera de donde |se encontraba situada la casilla,

promoviendo y ofreciendo dinero a cambio del éufragio del partido PAN-PRD en

compafiia de gente activista del mismo partido.

De lo anterior se advierte, en primer términolque a las 9:25 a.m., hubo una

discusion entre dos personas, lo cual actualiza dos elementos, de la causal

en estudio, consistentes en: 1. exista violencia fisica y 2. Que se eferza

sobre los electores; no obstante no se acredita

el tercer elemento, esto es;

que esos hechos sean determinantes para el resultado de la votacién. En

efecto, de la hoja de incidentes no se advierte, el tiempo que duré la

discusién, ni el modo; respecto del acta de| |

a jornada electoral, no se

. . . . | . .y
advierte las circunstancias de tiempo y modo, (de la discusidn o pelea entre

dos personas. Ni mucho menos se advierte, que se haya suspendido la

votacion recibida en casilla o se haya impedido

No obstante, cabe resaitar que, existen testi

Nallely Melendez Torres, Francisca lbarra

Delgado Zavaleta, Minerva Rosas Avila y E

respecto a gque la votacion fue detenida po?r tr

que dentro de la casilla 1347 basica se SusCito

Accion Nacional y de la Revolucién Democratic:

Al respecto se estima que, en dado caso de gL

votacion, esto no seria determinante.

votar a los electores.

moniales a cargo de ltzel

Tovar, Ma. Del Consuelo

rendira Gémez Ruiz, con
einta minutos, en virtud de

una pelea entre una de las

personas de la fila y simpatizantes de la candidatura comun de los partidos

d.

Je si se hubiera detenido la
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En efecto, la votacién en la casilla 1347 bésic comenzo a las 08:35 de la

manana, y finalizd a las 18:00 horas, segln se desprende del Acta de Ia

Jornada Electoral, por lo que la respectiva casilla estuvo abierta por nueve

horas con treinta y cinco minutos. Si el total de |a votacién de la casilla fue
de cuatrocientas catorce personas (414) personas, entonces cada hora
que se mantuvo abierta cuarenta y tresi( ) personas emitieron su

sufragio, y cada media hora lo hicieron veintitin (21) personas.

Consecuentemente, si dentro de la casilla 1347 basica, el primer lugar
obtuvo ciento ochenta y dos (182) votos y el segundo lugar, noventa y uno
(91), entonces la diferencia entre ambos, es% e noventa y uno (91) votos;
por lo que, en caso de que se haya suspé dido la votaciéon por treinta
minutos en la referida casilla como lo maﬁii stan los testigos, esto no
seria determinante, pues solo veintiin (21) p sonas dejaron de votar vy,
presumiendo que las mismas hubieran| votado por el Partido
Revolucionario Institucional (el segundo Iugér un existiria una diferencia
entre el primer y el segundo lugar de setenta (70) votos.

Ahora bien, en la casilla 1347 basica el pp centaje de votacion fue de
75.82%, por o que no es posible presumir que la afluencia de votantes en
la misma se haya visto alterada por las presdn s irregularidades, debido a
que el porcentaje de dicha casilla se encuentra en la parte superior, de la
votacién de las casillas del municipio de Tlahual lo, esto es, 70.47%.

Ahora bien, respecto, a los incidentes, donc?e e describe que a las 9:45
litico PAN, formada en la
| PAN, y que a las 10:00

ontraba situada la casilla,

a.m., una mujer con propaganda del partido
fila, promoviendo e incitando el voto a favoﬁ
a.m., la misma mujer afuera de donde se e
estaba promoviendo y ofreciendo dinero a ca io del sufragio del partido
PAN-PRD en compaiiia de gente activista del mismo partido.
De los incidentes se advierte, que se actualizan dos elementos, gue son:
1. Que exista violencia fisica o presion y'2. Que se ejerza sobre los

miembros de la mesa directiva de casilla o sobre los electores.
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En relacién con el primer elemento, en térmii os generales se ha definido
como "violencia", el vicio del consentimiento que consiste en la coaccién
fisica 0 moral que una persona ejerce sobi’ tra, con el objeto de que
esta dé su consentimiento para celebrar un determinado acto que por su
libre voluntad no hubiese llevado a cabo.

En cuanto al elemento consistente en q los hechos deban ser
determinantes para el resultado de la votacién, ello implica que los
hechos de violencia fisica o presién hayan tenido la finalidad de influir en
el animo de un determinado niumero de electores, produciendo una
alteracion de su voluntad, que lleve a esté lecer qué dicho numero de
electores votéd bajo tales supuestos a favor de determinado candidato v,
que por ello, éste alcanzo el triunfo en la vofac 6n de la casilla, por lo que

de no haber sido asi, otro hubiera obtenido el primer lugar.

Adicionalmente a la plena acreditacion de los extremos de la causal
antes precisados, deben probarse las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que acontecieron los hechos aﬁrmédcs, con el propésito de que
el juzgador se encuentre en posicion de evaluar si se vulneré la libertad
o el secreto del voto, al grado de que debé privarse de validez a todos

los sufragios emitidos en la casilla impugnada.

En el caso, se advierie que:
- A las 9:45 a.m., una mujer con propaganda del partido politico PAN, formada en la
fila, promoviendo e incitando el voto a favor del PAN.,
- Alas 10:00 a.m., la misma mujer afuera de donde [se encontraba situada la casilla,
promoviendo y ofreciendo dinero a cambio del 3un°ragio del partido PAN-PRD en

compaiiia de gente activista del mismo partido.

Sin embargo, no se advierte durante qué tiempo se ejercié la presion,
por tanto, no se puede precisar en qué nimero determinado se produjo
la alteracion de su voluntad y menos aun, €l | numero de electores que
votaron bajo tales supuestos a favor del candidato impugnado, en ese

tenor, no se acredita la determinancia.
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Sirve de sustento, la tesis relevante CXIII/2002 que tiene por rubro:
"PRESION SOBRE LOS ELECTORES. HIPOTESIS EN LA QUE SE
CONSIDERA QUE ES DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE
LA VOTACION RECIBIDA EN CASILLA (LEGISLACION DEL ESTADO
DE HIDALGO Y SIMILARES)." Consultable en la Compilacion 1997-2013;

Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tesis, Volumen 2, Tomo I, Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Méxica, 2013, paginas 934 a 935.

Aunado a que no pasa desapercibido, que el partido politico actor, allega
para probar su dicho las testimoniales a caﬁr
Adan Edmundo Medina Hernandez, Ruth

Alicia Sanchez Cisneros, Pedro Sauced Hernandez, ltzel Nallely

de Norma Favela Torres,

ohemi Briones Martinez,

Meléndez Totres y Francisca Ibarra Tovar,| dichas probanzas estan

insertas en las fojas 75 a 79, la cuales por cu stion practica se tienen por

reproducidas.

Al respecto, se determina que dichas pr banzas las declaraciones
vertidas contenidas en los testimonios, rendidos ante el Notario Publico

No. 4 de Gémez Palacio, Durango, el once de junio de dos mil dieciséis,

adolece de deficiencias que le restan credibilidad a su contenido, si se

considera que las declaraciones, ante Iag taria publica carecen de
inmediatez y espontaneidad, si se tiené cuenta, que los hechos
declarados por los referidos deponentes, su dieron entre el quince de
mayo y el cinco de junio del afio en cursb, éstos acudieron ante la
notaria publica varios dias después, concf' tamente, hasta el once de
junio de dos mil dieciséis, es decir, cuandoiy inclusive se conocian los

resultados oficiales de la eleccién

Asimismo, se estima que el Partido Re\;ol cionario Institucional no
aportd mayores elementos de prueba con 10 que se pudiera acreditar
fehacientemente las irregularidades que afirma existieron en las casillas
impuganas, esto es, no se cuenta con ;el mentos para declarar la

votacioén de los electores como invalida.
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Aunado a que, de conformidad con el articul

Medios de Impugancién en Materia Electoral p

el actor tiene la obligacion de probar su afirmac

Por tanto, se considera que no se cuenta co
determinar qué el demandado resultd fa
impugnados; por ende, no se cumple con [o
jurisprudencia VIOLENCIA FiSICA O
FUNCIONARIOS DE LA MESA DIRECTle
COMO CAUSAL DE NULIDAD DE V
CASILLA. |

Analisis de la causal X: impedir, sin caus:
t

del derecho de voto a los ciudadanos y é

.y |
el resultado de la votacion. ‘

|
El articulo 53, parrafo 1, fraccion X, de la L¢y
en Materia Electoral, contiene una hipotesis
que se actualiza cuando se acrediten feha

elementos:

a) Impedir el ejercicio del voto activo ajlos

derecho a emitirio.
b} Sin causa justificada.

¢} Que tal situacion sea determinante para é!

En el caso, el partido actor aduce que en la/cas

suspendida "porque se provocé un pleito y sus

treinta minutos”

Se transcribe la hoja de incidentes de la da:si

correspondiente estudio.

4 Obra a foja 000084

V'

o

C

re

16, parrafo 2, de la Ley de
ara el Estado de Durango,

on.

elementos suficientes para

orecido con tales actos

establecido en la sefalada
P

RESION SOBRE LOS
O DE LOS ELECTORES,

TACION RECIBIDA EN

a justificada, el ejercicio

o sea determinante para

le Medios de Impugnacién
de nulidad de la votacion

ientemente los siguientes

s ciudadanos que tengan

osultado de los comicios.

silla 1347 B la votacion fue

pension de la votacion por

la 1347 basica', para su

99




TRI BUN A TE-JE-089/2016

X B33 | X mando del PRI
X 0925 iscusion entre dos personas

x 9:3 (sic) X X osé Luis Torres Vaquera (fungif’) el puesto de
: Irepresentante general y no es (sic)

tribo (sic) una persona del sexo femenino de
OTW Pérez Esparza Mavi con propaganda

s (

g

gl

=

03

X 09:45 X el partido del pan {sic) form&ndose en la fila
ara emitir su voto y promover e incitar el voto

favor del pan {sic)
£ic) misma persona de nombre Pérez

o

o

sparza {(sic) Mavi se encontraba afuera de
onde se encontraba situada la casilla,
romoviendo y ofreciendo dinero a cambio de
icho sufragio det partide PAN-PRD en
ompafiia de gente activista del mismo partido
zconocidas olague (sic) Gomez Jezabel y
orres Ortiz Alejandrina del Cammen (sic)

X 10:3 (sic) % X 0s| represeqtantes del partido politico

zcibieron comida y almuerzo.

X 10:00 X

ClHda 00D Oom

]

Del andlisis de la hoja de incidentes, se advierte, los hechos siguientes:

- A las 9:25 a.m., discusién entre dos personas.
- A las 9:45 a.m., Una mujer con propaganda del partido politico PAN, formada en la
fila, promoviendo e incitando el voto a favor del PAN

- A las 10:00 a.m., la misma mujer afuera de donde se encontraba situada la casilla,

promoviendo y ofreciendo dinero a cambio del su ragio del partido PAN-PRD en

compatfiia de gente activista del mismo partido.

Por su parte, del contenido del Acta de Iaf omnada Electoral®, solo se
advierte dos incidentes durante el desarrollo de la votaciéon: 1. Tomado de

fotos y 2. Pelea entre dos personas.

Asimismo, del Acta de Escrutinio y Cémputo de la citada casilla, se

desprende que se presentd un incidente, consistente en una discusion

entre los de Ia fila. l

Asi, de dichas actas que tienen pleno valor probatorio de conformidad con
el articulo 15, parrafo 1, fraccién |, de la Ee de Medios, se advierte lo
arglido por el partido actor consistente% n. que una persona, se

encontraban haciendo propaganda en dicha s ¢cidn, a favor del PAN-PRD

15 Obra a foja 000181
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y su candidato, ofreciendo dinero por el voto,

personas y pelea entre ellas.

No obstante, los eventos ocurridos y asenta

oficial de la casilla en ningiin momento alude

actividades en el centro de votacion.

Ahora bien, respecto de las declaraciones tes

Meléndez Torres'®, Alicia Sanchez Cisneros!”

debe tenerse presente que en materia electorz

de la Ley de Medios de Impugnaciéon en

Participacién Ciudadana del Estado de

testimonial como un medioc probatorio; sin e

regla particular para las mismas:

. " |
- Solo podran ofrecerse y admitirse cuandove
gue consten en acta levantada ante fedatario

- Que el fedatario las haya recibido directame

er

pL
nt

- Que los declarantes queden debidamenté d
|

razén de su dicho. ‘

Respecto a su valor probatorio, el articulo 17

sefiala que las pruebas seran valoradas aten
i

légica, la sana critica y la experiencia,

disposiciones especiales del mismo ordenamie

Asimismo, el parrafo 3 del mismo articulo, es
sblo hara prueba plena cuando a juicio d I
resolver, los demas elementos que obren
afirmaciones de las partes, la verdad cono¢i a
relacién que guardan entre si, generen con?vc

los hechos afirmados.

18 Obra o foja 000027
17 Obra a foja 000033
18 Obra a foja 000037

TRAMNGO

e hubo discusion entre dos

dos en la documentacion

n a la suspension de las

timoniales de, Itzel Nallely
y Norma Favela Torres'®,
al, el articulo 15, parrafo 2,
Materia Electoral y de
la

Durango, contempla

mbargo se establece una

sen sobre declaraciones
Iblico;

e de los declarantes, y

entificados y asienten la

parrafo 1, de la ley en cita
diendo a las reglas de la
tomando en cuenta las

nto.

tablece que la testimonial
organo competente para
1 en el expediente, las
y el recto raciocinio de la

cion sobre la veracidad de
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por escrito, io cual obedece a la premura de |la materia para resolver, y
para otorgarle valor probatorio pleno, tendra que ser adminiculada con

otra serie de elementos y medios de prueba.

2gtoral del Poder Judicial de
11/2002, consultable en la
tesis en materia electoral.
590, de rubro: "PRUEBA

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal El
la Federacién, mediante la jurisprudencié
Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y
Jurisprudencia, Volumen 1, Paginas 589-

TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
INDICIOS", establecié que dada la naturalézz
la brevedad de sus plazos, no se prevén tér%rr
para que quien reciba la testimonial sea el }L
previstos son muy breves, razén por Ia% G
reconocida en la forma en que ordinaria
sistemas impugnativos. Es decir, con inter\}e

desahogo, y de todas las partes del proceso.

Asimismo, en dicho criterio se razona que

través de un fedatario publico, se incum

SOLO PUEDE APORTAR
a del contencioso electoral y
linos probatorios necesarios
zgador, o en todo caso, los
ual la testimonial no esta
mente se regula en otros

ncidn directa del juez en su

al permitir su aportacién a

le con el principio de la

inmediacién de la prueba por lo que se merma el valor probatorio que
pudiera tener si su desahogo se llevara en otras condiciones. Lo anterior,
toda vez que no se involucra directamente| el juzgador, ni asiste el

contrario al oferente de la prueba.

Asi, al favorecer la posibilidad de que el oferente la prepare de acuerdo a
su necesidad, sin que el juzgador o la contlj'ap rte puedan poner esto en
evidencia, ante la falta de oportunidad para%i terrogar y repreguntar a los

testigos, y como en la valoracién de ésta se prevé un sistema de

prueba tasado, por la forma de su desahogo, la apreciacion debe
hacerse con vista a las reglas de la ]égi y a las maximas de la
experiencia, en consideracién a las circunstancias particulares que se
presenten en cada caso, y en relacién cb los demas elementos del

expediente, como una posible fuente de indicios.
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En ese contenido, en materia electoral no es posible otorgar valor

probatorio pleno a las pruebas testimoniales, @ menos que del ciimulo de
elementos probatorios que obren en el expediente pueda arribarse a tal
conclusién, pues, de lo contrario, sélo se le puede otorgar valor

indiciario.

Dicho criterio, esta sustentado, en esencia,ien el incumplimiento con uno
de los principios generales de la prueba, r lativo al de la inmediacion,
debido a la brevedad de los plazos que existen en fa materia electoral,
pues en otras materias la testimonial es deé hogada mediante audiencia
publica, ante el juez encargado de resolver el conflicto y en presencia de
las partes, garantizando el derecho a la debida defensa y contradiccién,

al permitir que la parte contraria pueda repré ntar a los testigos.

Cabe sefalar que los principios que rigeni[ inmediatez procesal, para
efectos de valoracién de la prueba tes%ti nial son la percepcién,
evocacion y recuerdo, los cuales se ven afectados con el transcurso del
tiempo, en virtud de que en cuanto a [é primera, como facultad de
percatarse de los sucesos a través de los \s tidos, por si misma se va
desvaneciendo en cuanto a su fidelidr-.id al pasar del tiempo; la
evocaciéon, como la facultad de traer al co ciente lo que permanece
guardado en la memoria, ademas de vafi en cada persona, dicha
facultad también se debilita al correr el tie o; finalmente el recuerdo,
como la capacidad de almacenar los acoﬁt imientos captados por los
sentidos se va olvidando paulatinamente, lo| anterior de acuerdo con la
tesis "PRUEBA TESTIMONIAL. PRINCIPIOS QUE RIGEN LA
INMEDIATEZ PROCESAL PARA SU VALORACION". Tesis: [.60.P. J/6,
visible en la pégina 2251, del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XX, del mes de Octubre de 20 4.

En este sentido, la inmediatez de los tés igos tiene como punto de

n - ] | - =
partida el tfranscurso del tiempo, y tal circunstancia es justamente la que

incide en la veracidad del testimonio.
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Tomando como referencia o expues con antelacién, con

independencia de que las manifestaciones expresadas por diversas

ciudadanas fueron rendidas ante notario plblico —como o exige el

articulo 15, parrafo 2, de la Ley de Medio# de Impugnacion en Materia

.. . 1 . -
Electoral-, los acontecimientos referidos por las depositantes sélo

|
aportan indicios respecto a los hechos ahil consignados, mismos que

deben robustecerse con otros elementos) prueba que generen la

conviccion en el juzgador de tener por efectivamente acreditados los

hechos narrados por los depositantes. |

En este sentido, atendiendo al caracter de documental publica que

reconoce la citada Ley, a los documentos ‘e edidos por quienes estén
investidos de fe publica; el instrumento notarial presentado por el partido

politico actor, genera conviccién unicamente respecto de los hechos ahi
||
no obstante, como previamente refirio, las

registrados, se

manifestaciones especificas de las ciudadanas sélo constituirdn una

|
prueba plena cuando el resto de elementos
\
generen conviccién sobre la veracidad |
conforme lo previsto por el articulo 17, parra

Impugnacién en Materia Electoral.

En el caso, del andlisis de Acta de la Jorn

Incidentes y del Acta de Escrutinio y Compu

y su vinculacién con las manifestaciones de
Meléndez Torres, Alicia Sanchez Clsner} s
asentado por la fedataria publica, permite g
se ve reforzado con elemento probatorio ad%ic
Ademas, del contenido de las testimonialeé, 3
disminuyen su grado convictivo. Esto e?s
carecen de inmediatez y espontaneidad al
después de la jornada electoral.
|
|

Aunado que, las tres declarantes acudiero

namero 41, en la ciudad de Géomez Palaci&, D

=

iQ

h

e obren en el expediente,

o

3, de la Ley de Medios de

los hechos afirmados,

a Electoral, de la Hoja de
de la casilla 1347 basica

as ciudadanas Itzel Nallely

y Norma Favela Torres,
1erar sélo indicios, que no

nal alguno.

e advierten elementos que
[as citadas testimoniales

aberse realizado seis dias

n ante el notario publico

urango, el mismo dia once
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de junio de dos mil dieciséis, lo que sugiere due tal hecho pudo obedecer
\

a una accion concertada y no a la libre |y espontanea actitud de las

declarantes, en lo individual. |

Cabe resaltar que, en relacién a lo que |

anifiestan los testigos Itzel
Nallely Melendez Torres, Francisca Ibarrb ovar, Ma. Del Consuelo
Delgado Zavaleta, Minerva Rosas Avila y Erendira Gémez Ruiz, con
respecto a que la votacién fue detenida po? reinta minutos, en virtud de
que dentro de la casilla 1347 basica se sujs itd una pelea entre una de
las personas de la fila y simpatizantes deil andidatura comun de los
partidos Accién Nacional y de la Revoluc‘én Democratica; al respecto
esta Sala Colegiada estima que, en dado caso de que si se hubiera

detenido la votacion, esto no seria determin

En efecto, la votacion en la casilla 1347 basica comenzé a las 08:35 de
la mafiana, y finalizé a las 18:00 horas, seéun se desprende del Acta de
la Jornada Electoral, por lo que la respecﬂiva casilla estuvo abierta por
nueve horas con treinta y cinco minutos. §| el total de la votacidon de la

: : |
casilla fue de cuatrocientas catorce personas|(414) personas, entonces

cada hora que se mantuvo abierta cuaﬁr ta y tres (43) personas

emitieron su sufragio, y cada media haor

personas. |

lo hicieron veintiin (21)

Consecuentemente, si dentro de la casilla 1347 basica, el primer lugar
obtuvo ciento ochenta y dos (182) votos y\ | segundo lugar, noventa y
uno (91), entonces la diferencia entre ambio ,/es de noventa y uno (91)
votos; por Io que, en caso de que se hayé suspendido la votacién por
treinta minutos en la referida casilla como lo manifiestan los testigos,

esto no seria determinante, pues sélo veinti (21) personas dejaron de

votar y, presumiendo que las mismas huﬁbe an votado por el Partido
Revolucionario Institucional (el segundo | lugar) aun existiria una
|

diferencia entre el primer y el segundo lugar de setenta (70) votos.

|
A mayor abundamiento, se destaca, que el porcentaje de votacién en el

| . .
municipio que nos ocupa es igual al 70.47% (el universo de casillas en el
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|

municipio se refiere a treinta y dos casillas), el cual se obtiene de dividir
- F el r ‘ L]

la votacidon total emitida entre el nimero de electores contenidos en el

listado nominal con corte al cinco de junio

2| presente afio, dia de la

jornada electoral.

Ahora bien, en la casilla 1347 basica el p‘o centaje de votacién fue de

75.82%, por lo que no es posible presumir que la afluencia de votantes
en la misma se haya visto alterada por I:j-:‘ presuntas irregularidades,
debido a que el porcentaje de dicha casi?ll se encuentra en la parte
superior, de la votacion de las casillas del municipio de Tlahualilo
(70.47%). ‘

Causal XI: Existir irregularidades graves}, plenamente acreditadas y
no reparables durante la jornada electoral o en las actas de
escrutinio y cémputo que, en forma evji ente, pongan en duda la
certeza de la votacién y sean determinantes para el resultado de la

misma.

Normativa aplicable

|

Conforme al articulo 53, parrafo 1, fracciélfn Xi de la Ley de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral, para la actualizacion del supuesto de
|

nulidad ahi previsto se requiere, indefectiblemente, la conjuncion de los

elementos que se detallan a continuacion.

a) Existir irregularidades graves, es decir, }a ctos contrarios a la ley que
produzcan consecuencias juridicas o reperéusr’ones en el resultado de la
votacién, generando incertidumbre en su realizacion.

b) Que dichas irregularidades queden plenémente acreditadas.

¢) Que su reparacién no fuese factible durante la jornada electoral o en
las actas de escrutinio y cémputo, lé cual implica que dichas
irregularidades trasciendan en el resulfado cﬂe la votacion.

d) Que la certeza de la votacién esté coﬁtradicha, comprometiendo la

transparencia de la jornada y de la votacion recibida en casilla,
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- r ra - I
originandose con ello desconfianza en los| resultados asentados en las
|

respectivas actas de escrutinio y computo. |
e) Que la afectacion resulte determinanft para el resultado de fla
votacion, provocando una variacion tal quefs suficiente para revertirio,
atendiendo el criterio cuantitativo o cualitajti , Segun corresponda a la

naturaleza de la irregularidad plenamente acreditada.

Asi, la llamada causal genérica de nulidad ‘d votacién, en virtud de sus

caracteristicas especiales, es independierﬁt de la materializacién de
cualguiera de las enlistadas en las frac{:i es | al X, del invocado
precepto, pues debe tratarse de irregulaﬁi ades no tuteladas por las

causales especificas.

El partido actor argumenta que en las casiljl s/ 1347 B, 1354 B, 1357 B,
1357 C, 1358 B, 1358 C, 1359 B, }

irregularidades que ameritan ser sancionadas con la nulidad de la

59 C1, se presentaron
votacion ahi recibida.

Al respecto, cabe aclarar que las casillas rI 7 basica y 1354 basica,
impugnadas por la causal gue nos ocupa, y ueron materia de estudio,
en |la presente sentencia, al referir el partih actor ciertos hechos que,
n la nulidad de votacién

3, de la Ley de Medios de

de su analisis se advirtid, se enmarcabap
prevista en las fracciones IX y X, del articulo

Impugnacién en Materia Electoral. |
|
\
\

En ese contenido, el partido actor vuelve a mencionar los mismos

hechos, en la causal que nos ocupa, en} nsecuencia, este érgano
jurisdiccional estima, que en las casillas 13]4 basica y 1354 basica, no
es posible tener por acreditada la causal \genérica, maxime que si se
advierte que las irregularidades mencionadas, no afectaron el principio

de certeza de la votacion, de ahi lo inatendi le del agravio.

Sirve de sustento, la jurispudencia 40/2002 itida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial c%e la Federacién, de rubro y

texto: NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA CASILLA. DIFERENCIA
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ENTRE LAS CAUSALES ESPECIFICAS Y L

especificas de nulidad de votacion recibida en una c
a) al j), del parrafo 1, del articulo 75 de la Ley de g
Impugnacion en Materia Electoral, son diferentesi [
identificado como genérica, establecida en el in¢i o
en virtud de que esta Ultima se integra por element

en los incisos que preceden. La mencionada CE‘IU

que guarda identidad con el elemento normativol e

!

L=

causas especificas, como es el que [a irreé 3
determinante para el resultado de la Votaciérh a
anufacion de la votacion recibida en casilla, esf 0
establece que la existencia de la causa de referie G

\
diferentes, en esencia, de que se presenteri1 ir]

o

q

f

iz

. b
concurran los requisitos restantes, lo que automati
de que dicha causa de nulidad se integre con
estimarse inmersos en las hipétesis para la actual

. . opr . .
las causas de nulidad identificadas en los incisos

1y

q
algunas de las causas especificas de nulidad, cuyo

distinto al de la llamada causa genérica.

Ahora bien, los agravios en gque basa, ¢

disensos, son siguientes.

- Aduce que mediante acta No. 1, de fecha
.
!

dieciséis, se da fe de la diligencia de
de Tlahua

Revolucionario Institucional y del candidaftc

ins

Consejo Municipal Electoral 0,
en donde el Secretario del Consejo, da
ciudadanos, gque reportan que habia una pers
una camioneta color blanco, y otra diver

N

-

Vejar, invitando a votar por el Partido Accio

- Indica que en la misma acta de la
|
d?s
. . . . . |
informa al propio consejo, de diversas irregul

<

permanente, de fecha cinco de junio de r

af

RAL

A GENERICA .- Las causas
asilla, previstas en los incisos
ral del Sistema de Medios de
a causa de nulidad que se ha
K) del mismo precepto legal,
os distintos a los enunciados
1 de nulidad genérica, pese a
eficacia que califica a ciertas
ridad de que se trate sea
fin de que se justifique la
mpletamente distinta, porque
ia depende de circunstancias
regularidades graves y que
amente descarta la posibilidad
nechos que pueden llegar a
acion de alguna o algunas de
jue le preceden; es decir, en

ambito material de validez es

nstituto politico actor sus

cinco de junio de dos mil
peccidn, realizada por el
Partido

dependiente Andrés Ortiz,

a solicitud del

de la denuncia de varios
oha en la casilla 1357, en
persona, de nombre Rita

acional.

sesién ordinaria especial

nil dieciséis, se da fe y se

idades:
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- Que en la seccidn 1359, del ejido Banco Nacional, se reporta que se
han presentado diversas personas a votar sin su credencial, reportando
gue sus credenciales fueron entregadas a una persona a cambio de una

cantidad monetaria.

|
|
- Que ciudadanos han reportado la compra‘ de votos en la seccion 1354

basica. |

|
|
\

- Que un convoy de camionetas estaba interceptando a los ciudadanos
con la intencién de comprar votos, a una o }dos; cuadras de las secciones
1357 basica, 1357 contigua, 1358 basica y i1 58 contigua.

{

\

- Que se han reportado que habia persoﬁas en la esquina del kinder

|

donde estaban las casillas de la seccion 1334 basica y contigua,
|

interceptando personas. |

- El Secretario del Consejo informa que len la casa de camparia del

Partido Accién Nacional, se encuentra una gran aglomeracion de gente,

que al parecer se esta interceptando a la gente antes de llegar a la

casilla.

-Que mediante acta de comparecencia de fecha seis de junio de dos mil
|
dieciséis, se da fe, de la denuncia presenté a ante el Consejo Municipal

Electoral de Tlahualilo, por Mario Ernesto Godoy Barraza, informando

que el cinco de junio de dos mil dieciséis, el Partido Accién Nacional,

estaba entregando madera, en la Comunidé de Horizonte.

\
- Asegura que de los hechos y contenidos; e las pruebas ofrecidas, se

desprende que durante el proceso y jon}w

violaciones sustanciales y reiteradas en forma generalizada, que

da electoral se cometieron

| . -
comprometen el resultado y certeza de la votacién, con repercusion en la

misma votacién, y dichas violaciones se entienden que son
determinantes, tomando en consideraciéon gue soélo existe una diferencia
de 3 (tres) votos, entre el candidato s+.1 uestamente ganador, y el
segundo lugar de votacién, por lo que solicjit la nulidad de la eleccién, y
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en particular de las casillas de las sesiones 1354 basica y 1347 basica.

\
|
Valoracién de las pruebas 1
|

i
En el presente caso, para determinar la proc
actor es necesario analizar las constancia
relacionan con

particular, las que se

consistentes en:

a) Actas de la jornada electoral, |

b) Actas de escrutinio y cOmputo levantadas

actas de escrutinio y cémputo levantadas er

motivo del recuento); |
¢) Hojas de incidentes;
|

Del analisis pormenorizado, del acta de jorn

cdmputo correspondiente a las casillas: 135

B, 1358 C, 1359 B, 1359 C1, no se ad

hubiesen asentado alguna incidencia, adem

existen hojas de incidente. Respecto de Ia} k

se asentaron acontecimientos. i
|

Ahora bien, respecto, al acta No. 1, de fech

dieciséis'®, donde se da fe de fa diligencia de

Laura Subirias Chairez, consejera elect:o
Electoral de Tlahualilo, se advierte que}
Revolucionario Institucional y del candidato
en donde el Secretario del Consejo, da fi

ciudadanos, que reportan que habia una pe

. .
una camioneta color blanco, y otra diverse

Vejar, invitando a votar por el Partido Accidn

19 Obra en autos a foja 000047

e

edencia de la pretensién del
s que cbran en autos, en

los agravios en estudio,

en casilla (o0 en su caso, las

1 el Consejo Municipal, con

ada electoral y escrutinio y
4 B, 1357 B, 1357 C, 1358
vierte que los funcionarios
as en ninguno de los casos

10ja de incidentes, tampoco

a cinco de junio de dos mil
inspeccién, realizada por el
ral del Consejo Municipal
fue a solicitud del Partido
ndependiente Andrés Ortiz,
de la denuncia de varios

rsona en la casilla 1357, en

o g

persona, de nombre Rita

Nacional.
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Respecto, de la diligencia, realizada por la/ fi
ya fue debidamente valorada, se concluyé c‘|u
de dicha acta se desprende toralmente,
funcionaria electoral en ambas actas seitr
|

oidas, y tales eventualidades no son corr

medio de prueba por parte del partido actor.}

En virtud que, la diligencia realizada pof’

enfoca a diversas personas haciendo menci

que le conste a dicha funcionaria, pue;s

testimonios de oidas. Lo cual, resta valo
. . |

autenticidad o la veracidad de los hecho%s

sefialadas en las actas. |
|
|
|

e

o

la

r

RAL

DEL ESTADO :DE1 T

uncionaria electoral, la cual

del analisis del contenido

gue lo asentado por la

ata de un testimonio de

boradas con ninguan ofro

funcionaria electoral se
on de ciertos hechos sin
solo son, como se dijo
probatorio respecto a la

vertidos por las personas

En consecuencia, el acta de referencia, no puede constituir por si sola, y

. .. ‘s ) \
sin adminiculacion con diverso elemento
fehaciente de la veracidad de lo afirmado en

_ |
tanto, constituirse como indicios, que admin

que obre en el expediente, lleguen a fortalefcer
\

en uno o en otro sentido, pero no pueden sér

|
de prueba, y mucho menos como prueba plena.
|

Respecto al acta de la sesién ordinaria especi

cinco de junio de dos mil dieciséis, donde $e
se informa al propio consejo, de diversas irreg
en las casillas 1334 basica, 1354 bdésica, |1
1358 basica, 1358 contigua y 1359 basica.

De lo anterior, si bien, el Partido Revoluciona

?

. . : J
existencia de diversas irregularidades, lo CI‘e
dicha acta por si sola demuestra las divers;ass

la referida acta, que el cinco de junio d

el actor. En ese sentido, en nada beneficia (::‘li

|
1
|
2 Obra a foja 000056 |
|

€

ic

C

A

3

ri

€

probatorio, demostracion
[la. Solamente puede, por
ulados con otro elemento
la conviccién del juzgador

onsideradas como medios

al permanentezo, de fecha
ala el actor que se dafey
ularidades, particularmente

57 basica, 1357 contigua,

0 Institucional acredita con
ste afio, se did fe de la

o es que de modo alguno,

irregularidades que refiere

cha la documental, en virtud
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que, solo refiere algunos hechos, que el re

manifesté durante el desarrollo, de Ia

Al

presentante del partido actor,

desiéon ordinaria especial

permanente y que fueron asentados en el contenido del Acta.

No obstante, cabe resaltar que el actor allegé en su demanda, diversas

testimoniales para acreditar, las

irregu

idades en las casillas

mencionadas, las cuales ya fueron debidamente valoradas en las

causales [X y X, donde se determino, que n
de espontaneidad e inmediatez, en virtud q
ante el notario publico nimero 4, en la
Durango, el mismo dia once de junio d

ciudadanas hasta el dos de julio del afio en

hecho pudo obedecer a una accién cong

espontanea actitud de los declarantes en lo

o/ cumplian con los principios

ue los declarantes acudieron

iudad de Gomez Palacio,
os mil dieciséis, y dos
curso, lo que sugiere que tal
rfada y no a la libre y

individual.

En ese contenido, al ser adminiculadas con las diversas irregularidades

asentadas en el acta, las probanzas de m
demostrar plenamente que, ocurrieron
accionante, como constitutivos de irregu

pretende acreditar sus planteamientos.

Respecto a que el Partido Accién Nacional

en la Comunidad de Horizonte. El acto

documental publica consistente en copia‘

comparecencia de Mario Ernesto Godoy B

Consejo Municipal Electoral de Tlahualilo, el di

resultan ineficaces para

hechos que narra el

idades y por los cuales

, estaba entregando madera,
r, ofreci6 como prueba, la

certificada del acta®' de la

arraza, ante el Secretario del

a seis de junio del afio en

. : wa L1 . .
curso, mediante la cual denuncia, que de:y:ues del cierre de campafia

|
del Partido Accién Nacional, para ser mas claros, el dia cinco de junio de

dos mil dieciséis se estaba entregando madera en la comunidad de

Horizonte, Durango con el fin de tratar c}je

candidato Presidente”.

Al respecto, esta Sala Colegiada estima

acta, se colige que ésta sélo puede aportar Iin

Obra a foja 000053

i
|
i
q
r

comprar el voto para su

ue, del contenido de dicha

dicios, de acuerdo con los
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articulos 15, parrafo 2, y 17, parrafo 3i
Impugnacion en Materia Electoral y de Paﬁti [

Estado de Durango, en virtud que, la refe i€

\
demostrar que el dia cinco de junio de \d
.
riza

can

‘N

entregando madera en la comunidad de Ho
de tratar de comprar el voto para el

Ayuntamiento de Tlahualilo, Durango, del F;’art
en dicha acta sélo se asienta lo que el H I
existe en ella ningun tipo de reconocimiento, ¢

que hagan suponer que los hechos denunci

—ay
O

Esto es asi ya que, en la diligencia en

elabora el acta no se involucra directamente

contrario al oferente de la prueba, y en todo

D

puede constatar que comparecié ante

. . . |
determinadas aclaraciones, sin que le const
|

toda vez que no se encontraba en el lugar

|
.y ) \
ocurri¢ el hecho manifestado. }
|
\
|

Ahora bien, del testimonio se puede colegir‘

campafa del Partido Accién Nacional, para se

de junio de dos mil dieciséis se estaba e

declaracién de una persona quien manifies

—

comunidad de Horizonte, Durango con el fir

oy

para su candidato Presidente”.
Por tanto, el elemento de prueba es ineficaz

] [Cl¢

compra de votos, de ahi que, ante la faltz
puede tener por acreditado el hecho en ellqu

ri

e

impugnacién, en consecuencia, éstos no pc

nulidad analizada.

En esas condiciones, debe protegerse el d

electores de sufragar en condiciones de al

libertad, conforme a su idiosincrasia.

RAL

e la Ley de Medios de
pacion Ciudadana para el
da acta no es apta para
5 mil dieciséis se estaba
nte, Durango con el fin de
didato a Presidente del
do Accién Nacional; pues
unciante sefiala, mas no
) bien, de otros elementos

)s por el actor, son ciertos.

e el funcionario electoral
al juzgador, ni asiste el
caso el funcionario soélo

|

la veracidad de su dicho,

un sujeto a realizar

i en el momento en que

e simplemente contiene la
ue: “después del cierre de
r mas claros, el dia cinco
nfregando madera en la
> tratar de comprar el voto

ara demostrar la presunta
2 medio convictivo, no se
e el partido actor basa su

an configurar la causal de

recho fundamental de los

psoluto convencimiento vy
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Al respecto, por ejemplo, el Comité de Derechos Humanos de Naciones
Unidas ha expresado en su Observacion General No. 25, que de

TE-JE-089/2016

conformidad con el apartado b), del articulo}2 del Pacto Internacional de
|

Derechos Civiles y Politicos, las elecciones deben ser libres vy

equitativas, y celebrarse periédicamente en|el marco de disposiciones

juridicas que garanticen el ejercicio efectivo del derecho de voto y, por

tanto, las personas con derecho de voto die en ser libres de votar "sin
influencia ni coaccion indebida de ningin tipo que pueda desvirtuar o
inhibir la libre expresion de la voluntad de }I s electores. Estos deberan
poder formarse una opinién de manera independiente, libres de toda
violencia, amenaza de violencia, presién 9 manipulacién de cualquier

tipo." Observacién General No. 25, Comentarios ge}n rales adoptados por el Comité de

los Derechos Humanos, Articulo 25 - La parﬁcipa}ci in en los asuntos publicos y el

derecho de voto, 57° periodo de sesiones, U.N. DOL). HRI/GEN/1/Rev.7 at 194 (1996),

pég. 19, |

En efecto, la injerencia indebida de cualquier sujeto dirigida a alterar la
voluntad del electorado, o bien, a inhiibr la participacion de los
ciudadanos, se opone de manera dir:‘e ta al derecho de base
constitucional de todos los ciudadanocs de e: itir su voto en forma libre y
razonada, en términos de lo que manc‘d ta del articulo 41 de la

Constitucion Politica de los Estados Unldos exicanos.

Lo anterior, porque del marco constitucional se advierte que el bien
tutelado por la Constitucién Federal y local, jes|la libertad del sufragio, en

consecuencia, ha de evitarse o inhibirse, incluso, detener o paralizar

cualquier conducta o comportamiento que|lo haga vulnerable o pueda

poner en riesgo la libre eleccion de los gobernantes.

o . o .
Esta libertad se puede poner en riesgo, inclusive, anularse, cuando los
1
actores politicos llevan a cabo actos enca

ciudadanos elijan libremente a sus gobernant
\

nados a impedir que los
S.
%
Como se ve, es indispensable la prot? cién del sufragio activo

porque, entre otras cuestiones, en su di\ ension colectiva, permite

el ejercicio de la soberania popular, pues representa el medio para
|

que la ciudadania elija a sus representantes}
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Asi, la tutela del voto y de elecciones Iibr}e y auténticas permite que

exista correspondencia entre la voluntad dx:e los electores y el resultado
de la eleccién, lo cual implica la ausencia de interferencias que

\

. . |
distorsionen la voluntad de los electores. |
|

|

Ademas, de la evolucién de la nulidad de las elecciones en [a norma
constitucional, se destaca que uno de los principios mas importantes en
el derecho electoral es la proteccion de la \vo untad popular, pues sélo

\
de esta forma se pueden nombrar a los representantes populares, lo

cual, resulta ser la base del Estado democratico.

|
Ahora bien, para que una irregularidad acreditada sea determinante es

necesario que trascienda al normal desarrol}l el procedimiento electoral
.y | . .

o al resultado de la eleccién, esto es, que|su influencia sea de tal

magnitud que haya afectado el result# o electoral definiendo al

candidato ganador. |

\
Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Ijl ctoral del Poder Judicial de

. \ . .
la Federacién, ha razonado que para esta lecer si se actualiza la

determinancia, se pueden utilizar criterios ‘c litativos, pero también se
pueden acudir a criterios aritméticos, con el [fin de verificar si se han
conculcado de manera significativa uno |0 mas de los principios
constitucionales de las elecciones, o bien, 4t diendo a la finalidad de la

. Ll .
norma, la gravedad de [a falta y las circunstancias en que se cometio.

Sirve de sustento, Jurisprudencia 39/2002, itida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de| la Federaciéon, de rubro
"NULIDAD DE ELECCION O DE LA VOTACION RECIBIDA EN UNA
CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER CUANDO UNA
IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE RA EL RESULTADO",

visible en la Compilacién 1997-2013 de juri§ rudencia y tesis en materia
electoral, 2013, vol. 1, p. 469. |

\
|

. . . . - | . . -y
Asimismo, ha indicado que el caracter determinante de una violacion

supone la concurrencia de dos elementos. uno cualitativo y otro

cuantitativo.
\
|
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El aspecto cualitativo atiende a la naturaltje . los caracteres, rasgos o

propiedades peculiares que reviste la vioﬂa i6n o irregularidad, lo cual
conduce a calificarla como grave, esto es,§ ue se esta en presencia de
una violacion sustancial, en la medida en que involucra la conculcacion
de determinados principios o [a vulneracién de ciertos valores
fundamentales constitucionalmente previ!st e indispensabies para
estimar que se estd en presencia de una} leccidn libre y auténtica de
caracter democratico (como seria el caso él los principios de legalidad,
certeza, objetividad, independencia e imparcialidad en la funcion estatal
electoral, asi como el sufragio universal, libre, secreto, directo e igual, o
bien, el principio de igualdad de los ciudadanos en el acceso a los
cargos publicos o el principio de equidad en las condiciones para la

competencia electoral).

Por su parte, el aspecto cuantitativo atiénd a una cierta magnitud
medible, como puede ser tanto el cﬂmuloi de irregularidades graves o
violaciones sustanciales, asi como el hu ero cierto o calculable
racionalmente de los votos emitidos en fcl:rm irregular en la eleccion
respectiva con motivo de tal violacion sfus ancial (ya sea mediante
prueba directa o indirecta, como la indiciaria), a fin de establecer si esa
irregularidad grave o violacién sustanciai definié el resultado de la
votacion o de la eleccién, teniendo como reffeer ncia la diferencia entre el

primero y el segundo lugar en la misma

Sirve de sustento, la Tesis XXXI/2004, emitida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial dé Federacion, de rubro:
"NULIDAD DE ELECCION. FACT¢I§ S CUALITATIVO Y
CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA
VIOLACION O IRREGULARIDAD", visible en Compilacién 1997-2013
de jurisprudencia y tesis en materia electdral 2013, vol. 1, tomo II, p.

|
1568.

|
1
Es mas, los criterios cualitativo y cuantitatvo mutuamente se

. | .
complementan, ya que no son criterios netqm nte puros, pues el criterio
cualitativo si bien atiende a la naturaleza, los caracteres, rasgos o

‘ al r - Ll
propiedades peculiares que reviste la V|OEaC|on o irregularidad, en la
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medida en que involucra la conculcacion de
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terminados principios o la
vulneracién de ciertos valores fundanﬁ ntales constitucionalmente
previstos, no menos cierto es due pL‘l de también apoyarse en
estadisticas o cifras; y el criterio cualitativo si bien atiende a una cierta

magnitud medible o el numero cierto o calculable racionalmente de los

votos emitidos en forma irregular, también lo es que cuando se estima

colmado desde este punto de vista, implicit ente esta protegiendo los

valores constitucionales; pero lo que define uno y otro, es el caracter que

predomina, lo que no implica que el criterio diverso de determinancia

esté ausente. !

Ahora bien, no debe dejarse de lado que, como se explico, de acuerdo a

la evolucién constitucional y legal de la §fi ra de la nulidad de una

. o . . . |
eleccion, la determinancia tiene com

proteccion de la voluntad popular y qm?

finalidad primordial Ia
cualquier irregularidad
tenga como consecuencia la nulidad de una eleccién, sino que éstas

deben ser de una gran magnitud. ‘
!

En efecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha sostenido que el sisterh de nulidades solamente
comprende conductas calificadas como gr% s, criterio plasmado en la
Jurisprudencia 20/2004 de rubro: "S( TEMA DE NULIDADES.
SOLAMENTE COMPRENDE CONDUCT CALIFICADAS COMO
GRAVES", consultable en Compilacién 19 7-2013 de jurisprudencia vy
tesis en materia electoral, 2013, vol. 1, p. 68 i

Asi, el requisito de determinancia garantizé I

sufragio y de la eleccidén, asimismo oto}r

autenticidad y libertad del

certeza respecto a las
consecuencias de los actos validamente ebrados. De no exigirse,
segun el caso, que la violacidon sea determinante, se podria llegar al

absurdo de considerar que cualquier transgresion accesoria, leve,

=]

aislada, eventual, e intrascendente a la normativa juridica aplicable, por
minima que fuera, tuviera por efecto indefectiblemente la declaracién de

nulidad de la eleccién, con lo cual se \afectarian los principios de

objetividad, legalidad y certeza que rigeq proceso electoral en su

conjunto, asi como el derecho constitucional de voto activo y pasivo de
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los ciudadanos, desconociendo el voto validamente emitido de los que

acudieron a la respectiva mesa directiva| de casilla a expresar su

voluntad electoral y deslegitimando eTI onjunto de actividades

administrativas y jurisdiccionales que en (ltima instancia garantizan la
|

autenticidad de la eleccion y la libertad del $Lf agio.

Con base a lo anterior, a fin de dejar a salvo y por ello tutelar el ejercicio

del derecho de voto de la mayoria de Iosiel ctores que validamente lo

emitieron en las casillas impugnadas, no hé ugar a tener por acreditados
las irregularidades aducidas por el partido lactor para decretar la nulidad

de dichas casillas de mérito, toda vé gue, como ha quedado

: . |
evidenciado, los hechos no fueron determlp tes para el resultado de la

eleccion. |
|
i
Asimismo, debe tenerse presente que en

c e P \
juridico mas importante y trascendente%

secreto, directo, personal e intransferible,{

jornada electoral, el valor
el voto universal, libre,
que a través de éste se

|
expresa cual es la voluntad ciudadah de quienes deben ser

|
representantes, por lo que resulta de vital importancia que se respete el
|

sufragio emitido en las casillas, pues es}l manifestacion externa del

|
interés civico de las personas por participar |e intervenir en la toma de

decisiones para elegir a sus representante%.
|

Por tanto, con el objeto de no afectar el derecho de voto activo de los

|
electores expresado validamente y que no esta cuestionado, el derecho

|
al voto pasivo de quienes resultaron electos, la voluntad popular y el

L : Ll .
principio de iegalidad, lo que acorde con €l principio de conservacion de

los actos publicos validamente celebrah que se sustenta en la

1

- T e . . \ . s . .
maxima "lo Gtil no puede ser viciado por|lo inatil", las irregularidades
!

ya referidas, no resultan ser determinantes| para el resultado final de la
eleccion, toda vez que los ciudadanos q

controvertidas, representan un porcentaje|
\

e si votaron en las casillas
asi igual y mayor a la media

del porcentaje de votacion del Municipio gj lahualilo, Durango, de ahi

. ] |
que, los ciudadanos que si votaron merece
|

ue su voto sea respetado.
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|
Finalmente, cabe reiterar que, arribar a co

expuesta implicaria incentivar la realizacién
|
quebrantar la vida institucional de nuestro

. \
forma encuentra sustento Constitucional
\

lusidn distinta a la antes

)

e conductas que pretenden

stado; lo que de ninguna

o legal, en un Estado

Constitucional de derecho que en su andamiaje institucional cuenta con

cualquier acto que genere alguna controversia.

Consideraciones finales

Para que se actualice la nulidad de una elec

en el articulo 55 de la Ley de Medios d

Electoral, o por nulidad de votacion recibidé
se pruebe |a existencia de una irregularida
consecuencia sea la vulneracion significatilv
las elecciones®, es decir, se requiere que

determinancia, €l cual es un elemento que i

Es importante sefalar que, de acuerdo a

legal de la figura de la nulidad de una ele

como finalidad primordial la proteccién de
|

un cuestionamiento sobre

ion, bien sea la establecida

Impugnacién en Materia
n casilla, es necesario que
0 conjunto de ellas, cuya
a los principios que rigen

e reuna el requisito de la

mpre debe analizarse.

evolucién constitucional y
ion, la determinancia tiene

voluntad popular y que no

cualquier irregularidad tenga como consecuencia la nulidad de una

eleccién, sino que éstas deben ser de una gr.
|
Sirve de sustento, la Jurisprudencia 20/200l1
del Tribunal Electoral del Poder Judicial d
"SISTEMA DE NULIDADES. SOL
CONDUCTAS CALIFICADAS COMO G
Compilacién 1997-2013 de jurisprudencia vy
2013, vol. 1, p. 685.

22 Viéase la jurisprudencia 9/98 de rubro "PRINCIPIO DE CONSERVACION
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULI
ELECCION", en Compilacién 1997-2013 de jurisprudencia y tesis en materia

n magnitud.

nitida por la Sala Superior
la Federacion, de rubro:
MENTE  COMPRENDE
AVES" consultable en

tesis en materia electoral,

OE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE

DAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO ©
electoral, 2013, vol. 1, p. 532,
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Asi el juzgador, atendiendo a las circunstancia

s concretas de cada caso,
debe buscar que la decision de anular o validar una eleccion, se base en

el equilibrio de los posibles principios constitucionales en juego.

Pues no debe perderse de vista que, la nulidad de una eleccion es un

asunto sumamente delicado, pues representa una de las sanciones mas

severas que puede imponer la autoridad electoral a fin de asegurar la

legalidad de la competencia politica y la Iegi;ti dad de los resultados.

Asi, en casos particulares, la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federaciéon ha sostenido que: "...si se esta en

presencia de una irregularidad leve o no grave, o bien, si la irregularidad,

aun de caracter grave, no es de la magnitud o amplitud suficiente para

influir en el resultado electoral, no serd una irregularidad invalidante vy,
por tanto, no sera susceptible de acarrear |a nulidad de una eleccién

(votacién), incluso si la diferencia entre los partidos es minima, asi

vilegiarse la expresién de
w23

sea de un solo voto, toda vez que debe pfi
la voluntad popular expresada en las urnas
}

En consecuencia, ante lo infundado de Ios}agravios, procede confirmar,
en lo que fue materia de impugnacién, la declaracion de validez de la
eleccion, asi como el otorgamiento de la constancia de mayoria y validez
respectiva. |
En mérito de lo antes expuesto, se

RESUELVE

UNICO. Se CONFIRMAN los resultados |consignados en el acta de
computo de la eleccién de ayuntamiento de Tlahualilo, Durango, su
declaracion de validez, y la entrega de la constancia de mayoria y

validez respectiva, emitida por el Consejo Municipal Electoral de

BQUP-JDC-306/2012
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Tlahualilo, del Instituto Electoral y de Particib c¢ién Ciudadana del Estado

\
de Durango, a favor de Sergio Nevarez Nava

NOTIFIQUESE personalmente al Partido Re\/olucionario Institucional y

a los Terceros Interesados, en los domicilich

sefalados en autos; por

oficio, con copia certificada de la sentencia?a la autoridad responsable y,

por estrados a los demas interesados:; lo }ani.erior, con fundamento en
los articulos 28 parrafo 3, 29, 30 vy 31 de la Ley de Medios de

Impugnaciéon en Materia Electoral y de Paﬁticioacién Ciudadana para el

Estado de Durango. |

En su oportunidad devuélvase la documentacién atinente y archivese el

presente asunto, como total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron|y

gue integran la Sala Colegiada del Tribu‘nal

firmaron los Magistrados

Electoral del Estado de

Durango, ante el Secretario General de Acu?rdos, quien autoriza y da fe.

DAMIAN CARMONA GRACIA
SECRETARIO GENERAL DE

|
|

|
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